A por fia

, M idék 21
Ekepzomuveszget, {rodalom, kEulturalis lestformak

)




Muravidék

kulturalis folydirat

képzbémivészet, irodalom
kulturalis 1létformak




Muravidék Bariti Kor Kulturilis Egyestilet
2013



Gyorfty Sandor
A POR FIA

...mert feldlem az rendeltetett, / hogy vibar fiijja meg a szamat...
Sinka Istvdn

Ki szelet vet, vihart arat. ,, Tavolrol 4j szelek jottek énekelni” - irja Sinka Istvan egyik korai versében.
Ezek, az 6si hagyomanyokat 6rz6 és megujito, keletrdl jott, tivoli szelek frissek és erdsek. Az ifja
juhdszbojtir lelkében feltimadt szelek €énekei a benniik rejlé megfoghatatlan és megmagyariz-
hatatlan 6serok segitségével siivit6 viharként tornek eld. A vihar, a koltd szdjat fajo, Kelet és Azsia
vilagat magdban rejtd szimbolikus vihar — hasonl6an a nagy példakép, Ady altal timasztotthoz —
egy 0sztOnos egyéni mitologia litomasdban zadul kortirsaira. Honnét jott ez a kdzépkori nép-
koltészetre emlékezteté litomdsos-biblikus, de mégis modern, s6t végsdé megfogalmazisaiban
metafizikus hang? Az ember és a transzcendens vildg kozti kapcsolatot keresd, a népi kultira
archaikus és primitiv formaibol épitkez6, dnmiiveld versek ezek. A népi élet- és vilagrend, a
parasztmitologia, a vallisos és magikus kultdra modern szintézisei. ,,A Sinka-vers genetikusan a
magyar népkoltészet 6sformaibodl fejlédott ki, de ezeknek az Gsformaknak szemléleti rokonsaga
van a modern kolt6i latdismoddal.” (Gorombei Andris)

A k6zOsségi 1ét — egyéni 1ét, kozosségi sors — egyéni sors bemutatdsa a valaha volt vildg egységes,
Osszefliggd viligképére valé jelképes utaldsokkal magiban hordozza az 6s6k, a torténelmi mult,
a kozelmlt és a jelen egységére val6 vigyat: megjeleniteni az eltin6ben 1év6 hagyomany nem-
csak megélt, hanem vélt, vagyott vilagat, vagy legaldbb annak tiikorképét. Az idékategoridk szabad
értelmezése és hasznalata, az archaikus mitologizilds, és annak modern szintézise a miivész
szabadsaga. A rejtett tudas felszinre hozatala, megmutatdsa, az archaikus korok torténéseinek
felidézése, a kis kozosségekben ismert emberi sorsok mitikus balladikkd torténé nemesitése
»-.-kiakndzza a nyelvnek, a vilignak azt a lehet&ségét, hogy a szavak meghaladjik 6nmagukat, a
dolgok jellé vilhatnak, lélekre villan6 tiikorré.” (Jelenits Istvin) A miben 4brizolt 1ét modellje a
valos vildg, a kolt6 altal ismert tdjak, személyek, események, de a m nyelvének képe az egyéni
1ét és vilagértelmezés mitologizalt megidézése. A k6zosségi-népi és a személyes szemlélet szinté-
zise 4ltal sz6lalhatott meg Sinka Istvin a maga paratlan és Osszetéveszthetetlen nyelvén. , A népit,
a parasztit, az 6sit 0sszevonta modern életérzéssel, a modern kifejezési moédokkal, hol expresszi-
onista, hol sziirrealista eszk6zoket haszndlva.” (Tornai Jézsef)

~Keletr6l hoztam én eget, fényt, / hangot, csillagot, format...” — irja. A keletr6l jovo fény, a Nap
utja — miként ezt naponta tapasztaljuk — jelol ki és hatiroz meg minden foldi életet. Az 6si pogany
hitvilag Nap- és fénykultusza, fény és természet, fény és ember viszonya szintén inspirdl6 forrast
jelentettek Sinkdnak: ,Azt csorgatok ma a fényes arca napra: / régiek énekét, / aratoknak dalat.”
A nila csupdn nyolc évvel fiatalabb, ha lehet, még sanyarabb korilmények kozott élt, naiv festd-
ként ismert, de mind képeiben, mind irdsaiban a magat teljességgel mér6 alkotd, Baldzs Janos irja
két évvel Sinka Istvan haldla utin a mindkett6jiikre érvényes hitvallast: ,,...zsongnak gondolataim,
mikozben ecsetemmel szinekben gazdag, életet utinzé dbrazoldsokat kenek a viszonra és életet
nyernek a képek: olyan életet, ami csak a 1angol6 elképzelésekben €l és a lingolas fénye vilagit
meg... A sors, avagy egy ismeretlen torvényszer( hatalom rendelkezése ez a félelmetességben
derengd, de mégis csodas emberfeletti megnyilvinulds?”

Eliade szerint ,,...az archaikus 1ételméletnek megfelelben, az események kateg6ridva, az egyéni-
ségek pedig archetipussi egyszertisodnek...” Sinka balladdinak hései népi archetipusok, a kora-
beli magyar valésag legtisztibb formdban, legmagasabb mtvészi szinten megfogalmazott id6t-
lenné nemesiilt ikonjai. Mint ahogy ikonna vélt 6 maga is: életében szenvedd, a miivet soha be
nem szennyezd mivész, avagy egyszerlibben, sajit szavaival: ,...jovevény volt, senki, / a por fia”.




ASZALY DERENG

Sinka Istvanhoz

Valabol a végtelenben
kolomp, kiscsengd szol.
Visszhangzik lélektol lélekig
a fekete viz rondi alol.

Az Alfold nagy babondin
sebol a falsik. A nem létezé
vakolat alatt csond dlma
omol, és a kisbdrany is alszik.

Lebunyt kovek; mélyig
csorgedezo kut ad életet
az észnek. Kibiilt szemében
biiséges dllatok legelésznek.

Evtizedeken dt nézi a tenger
horizontjdt, és nincs ajto

a kilincsen. Ki-bejdr minden
drnyék rajta, mint akinek

senkije sincsen. Magdnyos
lombok sdtrdban csaholo
tiizek gyulnak. A tereld kutydk
éles hangjai — a fiiben

meglapulnak. A vildgot oriz6
bot fényektol ében. Hiiséges
langok égnek — a bojtar
Osszetett kezében. Isten

szabad olén ébred a kolto,
fiizfa leng drva hajjal. Friss
patakot legel a nydj, amerre
megsziiletik a hajnal. Keletre

nézz, jubdsz, mint a Nap!
Cipeljen vérpiros alkonyat!
Vinnem kell az égboltot,

a csillagig vinnem. A puszta

utolso cseppje is elszivdrog
innen. Aszdly dereng,
elgydszIo kin. Folotte kinyilt
- a kankalin.

Madar Janos

GGYERTYA LESZ A FENY

Megoregednek bennem a fdk,
megoregednek bennem a falak.
Gyermekkoromig hajlik, reccsen az dg;
szivem folott bull vérrel kent vakolat.

Mészpettyes arc, pengényi homlok
magasul fo6lém egyre. Mint a legdrvabb
csillag, nagyapdm fejét biccenti
minden lélegzetemre. Mert megfullad

lassan bennem a tdj, mig az erdo

a tanydkig orvénylo szelekben
bazataldl. Eltévedni sincs mdr erém,
és az egekig kitakart kovek is

alig latszanak. Homadlyos virradatban
dllok: néz, néz ram a messzi Nap.
Minden oly kézel jon hozzdm,

minden oly tdvolra sodor. A végtelen

immdr én vagyok, a tenger mégis
baldokol. Kagylok, fénymosta
bullamok verédnek szivemben. Mintha
iszapok ldgy rétegeit orizném egyre

mélyen. Vermek és kutak visszhangja
zeng. Befejezetlen arcom sir és
elmereng. Kicsorbult vodrok fajdalmas
csorompolése ballik. A viz makacs

biisége, kegyelme redm morajlik.
Folyok, patakok érdes kavicsai kozt
nehéz magunkra lelnem. Szeretne

a part megallni homlokomnadl,

de nem tudok mdr értetek kitelelnem.
Koponyamat viszik, cibdljdk az id6
drtatlan bogarai. Kitdrt szdrnyuk alatt
végleg elromlott valami. Hidba ziignak

tavasztol nydrig, az Osz és a tél
nebezékei lebuznak bazdig. Ag ha
roppan, és ho ha bull elém, remegni
kezd a fold, és gyertya lesz a fény.




KONYORGUNK

Meg-megddccen sziviinkén
az év bullamuverése, az elem.
Az id6 hajszdlgyokerein dt
belénk szivdrog a félelem.

Riadt lélekkel a szavak mélyére
dsunk. Hol lebet elsé sirdsunk?!
Eldobott polydink mogiil a vildgot

lessiik. Meggorbiilt mozdulatainkban

bolcsonket keressiik. Mire
kimondandnk a sziil6fold nevét,
nyelviinket k6 szeli. Hallgatdsunk,
mint a ho; szemiink vérrel lesz teli.

Néziink — a felbokon tulra,

és lecsiing hamvado oliinkben

a kar. A kozmikus éj is mit akar?
Miért hogy benniink Nap, csillag

biintet? A Hold is csak bamulja
értetleniil Osszetett keziinket.
Naponta konyorgiink a vizbez,

a szélbez, hogy egyetlen reményiink

megfoganjon. De nincs elegendd

ima, mely jovot és cséndet adjon.
Elmault benniink a csirdzo tavasz,
osszetort a nydr fényes kirakata:

vakito fak — pengesubogdsa

és tél jott. Mig folszall veliink

a rettento égbolt, didereghetiink
megfeketedett arcunk mogott.

TOREKENY GYONYGYOK

Hozzdm a tenger irgalmatlan,
folottem elszadll az eziist-ének.
Mintha a szavak torékeny gyongyei
madr csak félve szeretnének.

Néma sikolyaimbol bull
tenyérnyi tdjaimboz a Nap.

A semmi fémbidegére gorbitem
sziilofoldemtél ldazas ujjaimat.

Osszetett kezembez csond

és feketecsorii madadr ért.
Kényorgésem vérzik a tollpibe
fenyvesekben bolcsényi hazdért.

A fényképek mogiil biiszkén
néznek rdam szétszort jatékaim.
Rongylabda, tiveggolyd, falovacska
— meg-megcsillano kin.

Visszatiikrozddbetsz mdr

az évszakokkal te is belélem.
A tavasz és a nydr mindent,
— mindent elvett télem.

Nem maradt semmi a gyiiriiz6
égbolt kitakart irgalmdbol.

A csillagok mind szétperegtek,
és csak bull az éjszaka a fakrol.

Reccsennek dgak, lombok;
mintha magam rokona volnék.
Vér szerinti mozdulataimhboz
egyre kozelebb hajolnék.

Arcom, pipacsocs lélegzetem

— szinte éreznek mdr.

Magukba szivnak és nem engednek
léleknek kitdrt kapuindl.




Medvigy Endre
SINKA ISTVAN, A BALLADAS FEKETE BOJTAR

Sinka Istvin a partiumi szilajpasztorok szosz0loja, a bihari és békési szegényparasztsiag hanya-
tott sorsu népi énekese, a ma is korszeri litomasos, szirrealisztikus koltészet vilagirodalmi
rangu magyar klasszikusa gyotrelmes betegség és hosszd, méltinytalan mell6ztetés utin, kozel
harmincnégy esztenddvel ezel6tt: 1969. junius 17-€én hunyt el.

Kolt6i induldsitol a vele rokon sorsd, népbdl jott irok, mivészek rokonszenvére, baritsigira
szamithat Boda Gabor szobriaszmiivészt6l Muhoray Mihdly festémivészen 4t Szabd Pilig és
Veres Péterig. Olvasoi k6zott nagy szimban taldlunk els6 generacids értelmiségieket, népi kollé-
gistakat, foldmiveseket és iparosokat, tovabba a klasszikus kozéposztily szocidlisan érzékeny,
nemzeti kozosségekben gondolkodo tagjait. A koltd haldla 6ta eltelt harom évtized megmutatta,
hogy Sinka Istvin irismivészete egyetemes, embersége és magyarsiga, kincses irodalmi hagya-
téka nem egyik vagy masik rétegé, hanem a nemzet, a tizen6tmillios kdzosség megbecsiilendo,
id6tall6 értéke. A nagyvilag, a vilagirodalom is gazdagodna, ha a Fekete Bojtar balladait és sira-
téit, latomasos verseit, dalait és versepikai miveit méltoképpen tudnik vilignyelvekre is fordita-
ni. A pasztorkoltd huszonharom esztenddvel ezel6tt, 1990. marcius 15-én posztumusz Kossuth-
dijat kapott az 6sszeoml6 rendszer lekdszon6 kormanyatol. A szabad, polgari Magyarorszagon
mondatik ki: Sinka Istvin koltészetének, ir6i munkissiginak minden értéke a Magyar Orokség
része.

Sinka Istvin, a Partium és a Sarrét nagy kolt6je 1897. szeptember 24-én sziiletett az egykori hajdu-
varosban, Arany Jinos Nagyszalontajin. Osei, ameddig csak a csalddi emlékezet visszatekinthet,
szilajpasztorok, de akad koztiik szegényparaszt, s6t kurtanemes is. A gyermek Sinka, bar éltanu-
16, mégis a félarvasag, a nélkiilozés, a bihari muszaj agy kivanja, hogy a négy elemi elvégzését
kovetden cselédkonyvet valtson, és bojtirnak dlljon. Ribén a dohanykertész linyok nevezik el
Fekete Bojtarnak a fekete sziiros pasztorfiut. A bihari és a békési pusztikon, pasztortirsai kozott
ismeri meg a néphagyomany archaikus rétegeinek mesés értékeit, a régi magyar nyelv tovibb-
€16, szép, veretes, ritka szavait. Itt csoddlkozik rd a hiedelemvildgra, a régmult id6k népi dalla-
maira és a balladakincsre. Az 6nmivelés emberprobalo kiizdelmei ardn, autodidakta médon érik
koltGvé, irova, akar a tobbi 6stehetség. Mindent elolvas, amihez csak hozzjuthat, de legtobbet
Jézus, Pet6fi és Tolsztoj tandr uraktdl tanul.

Elsé verseskotete, a Himnuszok Kelet kapujaban 1933 decemberében a szeghalmi Reformatus
Péter Andras Redlgimnizium kiaddsiban 1it napviligot, Féja Géza el6szavaval. Negyvenhat him-
nikus szarnyaldsu, tiindokletes verset tartalmaz. A kritikusok sokalljak a fényt, a bibor, eziist és
arany ragyogasat. Nem tudjak, hogy a kolt6 pasztortarsai korai hulldsit, pusztulasat kivinta tal-
ragyogni. Ekkor Vészton €l feleségével, Papp Piroskaval és harom gyerekiikkel, Janossal, Ferenc-
cel és Zoltannal. Piroskit 1935-ben elviszi a szive.

Sinka Istvin masodik verseskotetének kdzreaddsira a trianoni Magyarorszigon nem akad kiado,
igy 1935-ben, Féja Géza kozvetitésével a felvidéki Kazinczy Szovetkezet jelenteti meg a koltd
kiseposzat, a Pdsztoréneket, amelyben mar a pasztorok és szegényparasztok vildgardl vall, nagy
muvészi erével, imbolygd ritmusu, sajitos sinkai szabadversben. Széchenyi magyarsigfélto,
nemzetépitd gondolatai taldlnak visszhangra, amikor 1935 6szén hirom szegénylegény: Sinka
Istvan, Szab6 Pil és Barsi Dénes Komadiban megalapitja a Kelet Népét, a népi ir0k folyoiratit.
A Fekete Bojtir ennél a lapnal érik jelent6s koltGvé.

1939-ben Puski Sindor Magyar Elet Konyvkiad6ja adja kozre a pasztorkoltd elsé gytjteményes
kotetét, a Vddat, a himnuszos korszak utidn alkotott Sinka-versek tarit. Hires énekei jobbara
szabadversszerdek, de a régi magyar irodalom tagol6 versével is rokonithatOk. Feltiinik a dal-
forma, j6 példa erre az Erdélyi Jozsefnek ajinlott Szdllnak a vadlibdk, majd ebben a kotetben




nyomon kovethetd a sajatos sinkai ballada kialakuldsa. Itt olvashat6 a koltd legszebb, leghire-
sebb balladdja, az Anydm balladdt tdancol. A litomasos versekben a bibliai élmény tragikus ma-
gyarsagszemlélettel 6tvozddik, angyallal vagy a sorssal kiizd népéért a mitologikus, sziirrealisz-
tikus 1atasa szerzd (Magyar jelenés, Mig a jubaim aludtak). A testi szerelem remekbe sikertilt
pajkos versei sem hidnyozhatnak a konyvbol (Bédi Mariska, Virdgbomlds).

A Magyar Eletnél a Vddat Gjabb Sinka-kotetek kovetik: a kolté foldi pokoljarasanak konyve, a
Fekete bojtdr vallomdsai, a Harmincnyolc vadalma balladikkal rokon vagy éppen népmesékre
emlékeztetd elbeszélései, a reprezentativ kiallitisG Balladdskényv Muhoray Mihdly illusztra-
ci6ival és a Hontalanok utjdn az Gjabb versekkel. Az utébbiban Sinka egyre tudatosabban val-
lalja a népkoltészet hagyomanyat, az altala korabban ritkin hasznalt dalformat. Legtobb bal-
ladaja ebben a kotetben olvashaté. Betydrok, igazsagkeresé szegénylegények, elesett katondk,
megesett lednyok, babdk, javasasszonyok, akasztott emberek, ldzadé cselédek és némin tird
nincstelenek a balladdk tragikus hosei. A vadlo versek, a lizad6 énekek megritkulnak, a balladak,
a siratOk és a gyaszdalok szomorusaga lengi kortl a kotetet. Chagall festményének égi szekere-
z6it méltan ismeri a muvelt vilig. Sinka balladdjiban valami hasonl6 torténik, amikor rongyos
kis Péteres Aron utas a Goncol szekerén. Taldlkozik-e a tudatunkban Sinka és Chagall?
1944-ben a Kadocsa, merre vagy?, az eszmei és mivészi szempontb6l egyarint kifogastalan
kisregény zirja a negyvenes években megjelent Sinka-kotetek sorat. A koltd az emlitett Onélet-
rajzi fogantatasu kisregénye megjelenésekor Csomoron gazdilkodik, a Magyar Irodalompartol6
Tarsasagtol kapott szerény foldecskéjén. 1945-ben Torokbalinton kap csereingatlant, itt €1 1949-
ig. 1945-46-ban els6sorban a Fiiggetlen Kisgazdapzirt és a Magyar Parasztszovetség, 1947-t6l mar
inkdbb a Nemzeti Parasztpart véllalja és segiti Sinkat. A Fiiggetlen Ifjusdgban, a Magyar
Parasztéletben, az Igazsdgban, a Békésben, a Paraszt Ujsdgban, a Szabad Széban és az Illyes
Gyula szerkesztette Vdlaszban kotetnyi verse gyonyorkodteti az olvasot. E korszak végén
utoljara 1949 juliusiban publikal, majd megkezdédik ,hallgatisinak” nehéz, kiizdelmes, mégis
termékeny idGszaka.




Az otvenes évek elso felében szimos tragikus hangvételd, 4j verset ir, melyekben pontosan,
torzitastol mentesen tiikkr6z6dik a kolhozokba terelt parasztsag és a szabadsigatol megfosztott
nemzet kalviridja. Két, nagy terjedelmi versepikai munkaja: a Mesterek uccdja és a Szigetek
konyve elsé valtozatin dolgozik. 1954-ben, Nagy Imre elsé miniszterelnoksége idején vissza-
térhetne a magyar irodalomba, de a megalazott nép és a maga sérelmeire hivatkozva visszauta-
sitja a felkindlt lehetGséget.

1956. oktéber 31-én a Varosligetben, a Vajdahunyad var udvarin részt vesz a Nemzeti Paraszt-
part (Petofi Part) Gjraalakuld kozgyilésén. Illyés Gyula javaslatira bevilasztjdk a Petofi Part
Szellemi Irdnyité Testiletébe. 1956. november 2-in a Magyar irok Szovetsége rendkiviili
kozgytlésén bevilasztjdk a szakmai szervezet forradalmi bizottsigiba. Ellopott szivdrvdny,
Szdzezer udvar és Udy néked Ifjiisdg cimi verseivel timogatja a felkelt népet, a forradalmat.
November-ben, a kiviilr6l rink hozott véres fordulatot kovetden elsiratja a korin megoletett
szabadsagot, gyaszolja az elesetteket és a vértanukat.

1957-ben elvilik masodik feleségétSl, majd hazassigot kot Szin Magdaval, ,Endval”, a kései
szerelmes versek, az Ena-dalok ihletGjével. 1957 Gszét6l az Gjsagok, irodalmi folyéiratok tobb-
kevesebb rendszerességgel kozlik Sinka Istvin 4j verseit, prozai irdsait. Aczél Gyorgy muvels-
déspolitikdja amolyan tessék-lassék félnyilvinossigra karhoztatja a mivészi tOrekvéseiben
megujuld koltét. 1961-t61 ugy hairom-négyévenként megjelenhet a Fekete Bojtartol egy-egy kar-
csu kotet, alacsony példinyszimban. Az elsé hirom kozreadast még megéri a szerz6 (Eltiinik a
hori domb, Végy karodra ido és Mesterek uccdja). Ha életmiive megjelenésének esélyei fel6l
érdeklédik az illetékes politikusndl, cinikus valaszt kap: nincs papir. F6 mive, a Tiszantdl
Kalevaldjanak szant Szigetek konyve mar haldla utin lat napvilagot a Magvetd Kiadonal. A kozel
teljes életmiivét a kilencvenes években a Puski Kiado jelenteti meg. A Fekete Bojtir a bels6
szaimuzetés keserves, nagy Utjair6l hazatért. A réla szOl6 irdsokat és levelezésének javat a Nap
Kiad6 gondozta Sinka-emlékkonyv tartalmazza. A végre megismerhet6 gazdag életmi tiikkrében
ma mdr vitathatatlan, hogy Sinka Istvin munkassiganak minden értéke a Magyar Orokség része.

A fenti laud4ci6 eredeti viltozata elhangzott a Magyar Orokség Dij iinnepélyes dtaddsakor, az ELTE Jogtudomanyi
Kardnak disztermében, 2000. junius 24-én. A teljes, hiteles széveget a Confessio 2000 -ben kozolte, a 4. sziméaban.




Hanacsek Zsuzsanna

ALKONYATI KEPEK

Tiiz-kerék gordiil éles begygerincen.
Bibor kiillot feszit a kék. Szekérderék
roskad arany kazal alatt, vendégoldal
bullajt iistokos szdlakat. Fénylik

a tengely. Kidllo kéveken biccen

a suly. Taltos sorénye égi tajtékot

ont; — sziigyének égo ho-szakaddsa.
Patdk nyomdn gyémdnt hidege, eziist
csillag-patko poroszkdl. Szél-lovas fesziil
perzsel6 kengyelben, jégnek szoritja

a zabldt — villano égen mennydorog —
Vdagtat a végtelen paripdja szivemben.

VIHAR

Kint, tombolo ég alatt

bavat kavar a szél.

Szikdr fenyon

vérzik a madar.

Bent, a kandalloban szikra él.
A lobogo lang békés

[fészket talal.

Csend honol boldog lelkeken.
De legbeliil gond,

bdanat fesziil.

A szeretet gyonge dg. Reszket,
megreszket,

bullamzik tovdbb -

bidba bivja kardcsonyi fény.
A dus asztalboz
reménytelenség lép.

A gyertya ellobban.

Orvénylé szivekben

magadny zokog.

Fent jéggyongyoket sirnak

a csillagok.

EGY KEP ELOTT

Magdnyos, drva fa dll a sors vibardban.
Torékeny dgait tépi, sodorja a szél.
Szomoruan, dm szildrdan tartja torzsét,
tudja, magasan a sotét felbok felett
ragyog az ég.

Szembenéz bdatran a gonosz elemekkel.
Er6ésiti szertedgazo gyokerét.

Dacol az idével, a harcot nem adja fel.
Maradék lombjat vibar fé6lé emeli, bol
tiszta az ég.

HAJNALI SZINJATEK

Tollgombolyag guggol dércsipkés dgon.
Fiirkészve nézi, a szdntds

bofehér erezetébe

moccanna végre valami. Mélybe
mozdulna, de agydba dermedt
gondolatot lop egy dgroppands.
Bar ébség borzolja, felbové fujja
magdt és zubands belyett riadt
tovasubands menti a pillanatot.
Meleg mosolygdssal sugaras tanyér
teriil a tajon, felb6bol porgé
tollpibét priiszkol és égi pobdrbol
tejfebér kodot horpol szomjasan.




Péter LaszlO
KARCOLT ELOKEP

Képzémuivésznek, alkotd6 embernek dlmodom magamat, nemcsak vizudlisan kifejezni val6im
vannak, gondolkoddsom rendszerét irasban is lekdvetem, beagyazom. Tartalmilag persze torzo-
nak, helyenként lekovethetetlennek is tudom, de mivel mindez €l és kavarog bennem, valami-
féle kivetitési, kifejezési kényszer altal, apro kis fejezeteiben kezdtem feldolgozni. Ezért elsGsor-
ban magamat, de kornyezetemet és mds, hozzim kozel 4ll6 alkotok gondolati rendszereit
probilom megérteni és irdsban is megfogalmazni. A le nem irt gondolat benniink kavarog: eset-
leg megmarad, esetleg elvész, elenyészik. A papirra vetett gondolat viszont ténylegesen meg-
marad, és tiszta meglatasainkrol, de hibdinkrodl és tokéletlenségiinkrdl is hirt ad. Minthogy az
alkot6 ember ismérve, hogy mindenképpen kivetitse magabol, kimondja érzékeléseit, érzéseit,
meglatasait, (...) sokak mellett én is, a nyitott szemmel jaro, batran bukdacsolé mivészemberek
mellé csatlakoztam.

Sokszor megfogalmazddik bennem olyasfajta kérdés, hogy: mi is ,,é1” bennem manapsig igazan?
Mi érdekel manapsag? Onmagam gondolatviligan kiviil, kik érdekelnek manapsag?

Két részre osztottam ,munkassagomat”: nyilt vagy rejtett osszefiiggéseit nem kétlem, mert mind-
kett6 bennem é€l. Az egyik, hogy alkossak vizudlisan is érzékelheté gondolatokat. A masik, hogy
a gondolati mélységet és élményiséget is fokoznom kell: ezért irni kényszerulok, és irni kénysze-
ritem is magamat. De mirdl is irni? Leginkdbb a képzémiivészetrol, vagy a vizuilisan is megfog-
hat6, térbe dgyazhatd élményeimrol. De csakis arrdl, ami felkelti, magira vonja a figyelmemet,
ami érdekel.

Idestova hiarom és fél évtizede kovetem a viligban zajlé6 muvészeti torténéseket, és részben
részese is lehetek ama legdjabb kori miivészeti forradalomnak, amely a civiliziciés kataklizma
peremén vakmerden egyensulyozva, valami olyasmit képvisel, ami kurtin, csak mivészi torté-
nésnek nevezhetd. Kemény hirom évtizednek kellett eltelnie, mire rijottem, hogy a képzo-
muvészet alkotoi gyakorlasa, és a kiilonféle, akar periferikus jelenségeinek viszonylagos koveté-
se egyarant fontos, és ,egylittes megemésztésiiknek” egytitthaté osszességében teljesedhetnek
ki Gjabb mualkotdsokban igazin. Amire a jelen kor egymast érd anyagi, gazdasigi ,valsagai”
miatt aligha gondolhatunk kell6 komolysaggal. Kompromisszum-kész miivészeket nevel, és még
jO, ha bnmagunkat adjuk, és fejezziik ki alkotasainkkal... Kiilonosképpen fontos vesszOparipim:
a magyarorszagi, és szimomra, délvidéki sziiletési magyar képzémiivész szimara, a délvidéki —
vajdasigi — képzOmiivészet, amely a ,periféridkon” 1étezik, s6t évtizedek 6ta megujultan, kelld
intenzitassal virigzik is.

A mi mivészeink szerény, vagy aligha elégséges anyagi koriilmények kozott haldlosan komoly
alkotdi kiizdelmeket vivnak meg mindennapjaikban. Mikozben a ,,gazdag nyugaton” megszokotta
valt elégségesnek mondhat6 életkorilmények kozepette alkothatnak, a laza és higgadt élet-
viteliik altal szolidan megél6é miivészek ellenében, mi drnyaltan, 4m cstinya hidtusoktdl 6vezve,
igenis sebezheté modon tolmdcsoljuk a vilig mivészeti folyamatainak, Gjszerd jelenségeinek
sokféle megnyilvinulasit.

Mindezekért, érdemes kiilon a szemlél6dé értelmiségiek rajongd am aggddo érdeklédésével,
odafigyelniink a semmi 4gin Ul6k ,hésies, kitart6 és szenvedélyes” kiizdelmeire. A periféridkon
magukat meghuizoé vidéki miivészek nehezen kiteljesed6, am gyakran nagyszer( képességeinek
igézetében éliink. Kulonféle hidtusok miatt csak részlegesen megvalosuld alkotdi terveikért,
aggddnunk kell, és illik is. Sokan évtizedekig a névtelenségbe burkoltan ébresztgetik magukban
az isteni szikrdkat, és ugyanolyan csendben mennek el anélkiil, hogy akir a koztudatba, akir a
muvészettorténészek 1atokorébe keriilnének akar csak egy rovidebb id6re is. Egyrészt azért,
mert a délvidék a szirkuleti vaksdghoz hasonl6 hidtusok miatt nehezen veszi 6ket észre, és csak
a sziikebb patridjukban vesz tudomast roluk (igy esetleg vajmi sovany sikerélménytiik is lehet),
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masrészt a régionk szikolkodo kicsinysége nem engedheti meg ,eltartisukat” és mivészi mi-
voltukban alkalmazisukat, harmadsorban pedig, kevesen torédnek veliik igazin és lelkesen,
kell6 szakértelemmel. A hetvenes évekt6l szimos olyan banati, bacskai és szerémségi képzo-
muvésziink enyészett el koziillink szinte teljes észrevétlenségben, akik tObbre is érdemesek
le(he)ttek volna... De még igy is olyan, vidékiinket, sziikebb pdtridnkat képviselS jeles
alkotokkal buszkélkedhetiink, akik jelestl, viligszinvonalon alkotnak. Esetleg, kitOrési kisér-
leteik sordn, ténylegesen eljutottak a vilig kilonféle pontjaira, és muvészetiikkel valamiféle
modon képviselnek benniinket is.

Ami pedig tényleg rolam sz0l, az installiciok, a szeretett szénrajzok, a kozépkori bravurokat
megismételni probalo linémetszetek, az sem teljesen személyes dolog. En is elemezgetek maso-
kat, és el6fordult strtin, hogy bizony engem is rendesen elemezgettek, kielemeztek.
Fogalmilag a legjobban megértjiik, tisztin elvi okokbol, vagy betanult ficamos beidegz6désbdl
azonban ,csak” vazlatoldsnak tartjuk a szénrajzot (azaz grafit-, vagy ceruzarajzot). Holott a szén-
rajz a legelemibb tiszta forrasbol valé markins
és nagyvonalu, nagy ivii, spontdn Onkifejezést
megengedd rajztechnika. ErGteljesebbet, egy-
szertbbet, ugyanakkor hangulatilag arnyaltab-
bat aligha taldlunk. Atiit6 ereje van. Barcsay
Jend aktjaira, Kondor Béla géppisztolyos an-
gyalara, am mindenekel6tt az 6si tOrzsk6zOs-
ségek fiklyafényében sima sziklafalakra rajzol6
varizsloira gondolok. Ha jol megnézziik, az
,0siség” érzetét, a fiistOs szén illatit mindenki
valamiféle genetikai 6rokl6dés érzeteként éli
(élheti) meg. Ez a szénrajz technika atiitd ere-
jének titka. Nincs magasztosabb érzés, mint
amikor a kortalansig szelleme lengedez egy
tomoOr mualkotas folott, és nincs nagyobb mi-
élvezeti lehet6ség sem anndl, minthogy a tér-
id6 dinamikus reldcioit egy-egy szénrajz segit-
ségével megélni tudjuk...

Mig f6iskolds koromban az egyik sokrétd le-
hetbségekkel bird és bonyolultnak mondhat6
aquatinta-rézkarc technikaval készitett soroza-
taimat tartottam a leginkabb redm szabottnak,
ma mar ott tartok, hogy az egyszertbb kifejezésmadd talin mégis fontosabb. Ebben a mai konzum-
korszakban ,it6sebb”, gyorsabb, egyszertibb. Az Onkifejezés it6képesebb, amennyiben villim-
gyors a kozlésmod. Pedig, az ,,6si” fametszet-technikdbol indulndnk ki, amelynek konnyitett val-
tozata a lin6metszet. Ez az id6beni kett6s tulajdonsiga igen fontossa, azaz 1ényegessé valt, mert
az emberek figyelme a legtjabb kori informaciéaradat hullimtoréseiben mara igen megosztott
lett: részint tal lazava, részint zavarossa, de leginkdbb zavarodottd vilt...

Szimomra mostansig a lindmetszet és a szitanyomds lennének azok az elmult évtizedekben
lenézett, masodrangu grafikai technikak, amelyek ma is titbképesek. Nem beszélve persze a leg-
gyorsabbrol és legdivatosabbrol, amelyben én mdris csalédtam: az elektrografiardl, azaz a szimito-
gépes grafikirol, a ,print”-r6l amely mara tilhangsulyozottd és némileg maris elcsépeltté valt.
Ugyanis ez utobbi mir a kézi ligyességtol megfosztottan gépies, €s az emberi 1€lek konnyen preé-
ddjava valhat. En a ,lényeges” megfogalmazisinak vélt, legjobb lehet6ségei kozil, kizarélag eb-
bdl a megfontolasbdl, a lindmetszet kéziigyességet kivino technikdjandl tobbre és egyszertibbre
mostansag nem is vagyom...




Horvath Odon

ELTONT A TEL

Az uton végig, abol megyek itt-ott
tegnaprol maradlt, napsiitotte tocsdk,
mély patkonyomok: foldbe vésett formdk,
letorott dgak, néhany elbajitott

csikk a fiivek kozott. Felnézek. Korben
fénylik a taj; tdvol, a messzeségben
sovdny kis felbok a kék levegében.
Valahonnan szdllo fiist szagat érzem.

Kora tavasz van. Virag még nincs egy sem,
bogy letépbessem és bazavibessem.
Az egész sik mez0 fako, kopadr.

Kivdgott fak, gulaban fahasdabok;
a fiirészpor a foldon arra var,
bogy fujja a szél, s belepje az drkot.

TAVASZ FENYBEN

Onzetlen szivvel és 6rommel tedd meg,
amit megtebetsz, akkor emelt fével
Jjarbatsz az egyre sildnyodo létben:
moss sebet, gyogyits, képuiseld a rendet.

Lesz, aki rohog, gunyolodik, meguet;
batad mégott az aljas pisszegokkel

ne torédyj, arcod fiirodjon napfényben,
pimaszkodo szavuk nem sebezbet meg.

A szent cél, a nemes szandék jutalma
sosem marad el, noba gyakran érzed:
mintha igaztalan volna az élet.

Olyankor csondesed] el, s gondolj arra,
bidba tettiink annyi cudarsdgot,
a fii kizoldiilt, a fa kivirdgzott.

FENYBEN

Maddrrad valni s gondtalan
idok irdanydba repiilni,

s mint akinek tdag torka van,
szived legmélyébdl fiityiilni.

Hogy ne lebess boldogtalan,
nappal szemben csoéndben kiiilni
egy koszikldra, mint tavaly,

s megprobdlkozni, begediilni.

A fényben fiiroszteni arcod,
s egyre dtszellemiiltebb szinten
sokkal szebbet, jobbat akarni,

és sorban eljdtszani minden
fold feletti és ég alatti,
Osi titkot hordozo hangot.

SZILVAVIRAGZAS

Kis palléhidon
megyek szotlanul;
lagy szilvaszirom
vallaimra bull.

Tavasz lett titkon
és csintalanul;
illatat szivom,
lelkem ittasul.

Labaim alatt
a fodros patak
vajon hova ér?

Hol lel uj bazdt?
A begyek hauvdt
kiildte le a tél.






Pécsi Sandor
KIVIRAGZO PASZTORBOT

Sinka Istvin magikus realizmusa

Elhagyatottsig. A pusztik szele siivit a Sinka balladdkban. Elmeriilt, elfelejtett Gvildg hangjai, és
mindentitt valami kietlen, komor szomorusig. Az élet sulya hizza a tarisznyat. A pasztor nem
paraszt, nem munkds, nem Ur és nem szolga: minden Ostarsadalomban kiilon kaszt volt. Sinka
Osei évszazadok 6ta mind ridegpdasztorok a bihari tanyaviligban. A ,mindenséggel mérd magad”
kategorikus imperativusz a juhdsz szimira a mindennapi élet: a csillagos égre pillant, s pon-
tosan megmondja, hany 6ra van. GOncol torott radja a Sarkesillag koril jaré 6ramutato.
Tudospdsztor tudikossaga, az életben maradds tudomanya imigyen vélik a modern irodalom-
ban a természetes intelligencia jelképévé. Jelenlét a téridében, 6rz6 éberség a bizarr élet-vilag-
ban, hol elcsusztak az id6sikok. Arisztokrata, dzsentri, nagypolgir, gazda, zsellér, cseléd...
egymads szavat nem értik, mert megkoviilt gondolkoddsuk az elmult évszizadok mds-mis lera-
kédott rétegei. Illyés Gyula a Pusztdk népében megemlit egy gréofot, aki nem tudta befiizni a
cipGjét, mert nem tanitottdk meg: hatalom és kiszolgaltatottsag vicces taldlkozdsa. A népi irok
mozgalma azonnal folismeri a természetes értelem orszag-épitd erejét. Az élet igazsigtalan, de
a megcsonkolt, a nagybirtokrendszer fojtogatisiban verg6dé orszagnak is hatalmas rejtett erd-
forrdsai vannak. Meglitni, folfedezni a nagy lehetéségeket: a népi irodalom ,redlutdpidkat”
fogalmaz meg. Kert-Magyarorszdg, mindség forradalma, harmadik 1it, mindségszocializmus. ..
Féja Géza, a nagy vihart kavaro szociogrifia, a Vibarsarok (1937) szerzoje fedezi fel Sinkat. Féja
konyvében — melyet a legnagyobb elismerésben részesit a rendszer: 6t honap foghdz - kilon
fejezetben ir a népi tehetségrdl. Igy vazolja a koltd arcélét: ,Sinka sorsa példazza legtalalobban,
hogy a mai tarsadalmi és kulturalis »felépitmény« mit ny(jt a nép s a népi tehetség szimara. Apja
nagy allattenyészt6 volt, négyezer sajat birkdval, a dogvész azonban elsoporte Sket, igy juhisz-
nak allt be mas birkdi mellé. Apja, midén 6regedni kezdett, nem birta a nomad életet, beteges-
kedett, a nagybirtokos pedig, akinél Puszta-Pindon alkalmazisban volt, kirakta a pusztarol.
Felraktik a szekérre a butort, tetejére a haldokld 6reg juhdszt. A még gyerek Sinka a kocsi mel-
lett 1épdelt, apja haldokl6 arcaba tekintgetett, kozben-kozben megfordult és Oklét riazta a pand-
pusztai karia felé... A gyerek Szalontin maradt, s vizhordasbol élt, meg teniszlabdakat szedett a
Lovassy-kertben. Ko6zben 6t elemit végzett, nagy olvasasi szomjuisig gyotorte. ..

Petdfi lett Sinka nagy bels6 forradalma. Ha a mesterlegény torténetesen nem csavarog arrafelé,
ki tudja mennyi ideig kellett volna még varakoznia, hogy ezt a nagy élményt megkaphassa. Ekkor
mar cserbenhagyta juhdsz komait, s Pet6fi hatésa alatt verseket kezdett irni... A PetSfiért lefoly-
tatott alku a buzamez6n az Oszovetség legszebb jeleneteivel vetekedik. A hiba csak az volt, hogy
ez a kolté feliilrdl nem kapott segit6 kezet. Elhagyatva épitette fol a fold, a kenyér, a munka, a
teremtés himnuszait magiban. Tullépte egyénisége hatdrait, a parasztk6zosség szolalt meg
benne. Ujabban pedig multjit, a nomad, vad magyar mezei életet fejezi ki nem mindennapos
lirai-epikai erével...

A mélyek fia csak véletlentl bir kapcsolatba kertilni a »magas« kultiraval. S ha kialénos cso-
daként mégis megnd, akkor vagy beleful a virosi életbe, vagy pedig tovabb éhezik a maga tala-
jan. Hidba n6 meg ott az eredeti rogokon, vérei, osztilya nem néhetnek meg véle egyitt.
El6rerohan, egyediil marad, s naponta a haldl kopogtat az ajtajan. A magyar népsors tragikuma
ezekben az emberekben csap magasra. Tarsadalmi berendezésiink minden korja az 6 megnétt
életikben rendez vészes csatikat.”

A 30-as években nagy divatja timad az ,6stehetségeknek”. Ahol til sok a parlagon maradott ta-
lentum, ott valami hibdsan mukodik az oktatdsi rendszerben, a tirsadalmi szelekcié butin
gazdalkodik a legértékesebb emberi erdforrassal. Az elfelejtett népi iroké a XX. Szazad leg-
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fontosabb, és legnagyobb hatisi magyar, szellemi mozgalma, a folytathaté és folytatandé tt. Uj
klasszicizmust és Uj realizmust hozott. Az irodalom nem cél, hanem eszkoz. A falukutato moz-
galom didkifjusiga elutazik az igazi Magyarorszidgra, mint a Kajman-szigetekre, borzalmas
csuddkat tapasztal, és a gondolkodé ember szocidlis felel6sségére ébred. A népiek elsésorban a
prézaban és szociogrifidban alkottak 6rok értéket, lirdban Erdélyi Jozsefet és Sinka Istvint eme-
lik ki az irodalmarok. A népi irodalom idGészerGségét a Sinka koltészete tanusitja. E mozgalom
nem stilusirinyzat, izmus, hanem tarsadalomépitd, orszaggyogyité program. Most, mid6n élet-
idegen, posztmodernista ,,szovegekkel” utdltatjdk meg a szépirodalmat kozeplskolas gyerekeink-
kel, a Sinka balladik éIni tanitaninak, ha bekeriilnének a tananyagba. Elni, érezni, jelen lenni a
plllanatban, helyt dllni az id6ben. A kovetkez6 idézetek a ma emberét ugyanolyan erdvel szolit-
jak meg, mint a harmincas-negyvenes évek olvaséjit. Miért? Latszolag nagyot valtozott életiink
azota, de a kéreg alatt Gsvilagi fesziiltségek cikiznak mai, beteg tirsadalmunkban. Tudatipari
csucstechnoldgidt hasznal a butasagdiktatira, hirommilli6 mai koldus ezért nem latja meg a
jelen lehet6ségeit. Azt mar sok helyen megirtam, hogy a legegyszer(ibb ember is alapjaban véve
nagyon intelligens 1ény, mert az emberi természet egyetemes, a korbutasagot tanuldssal sajatit-
juk el. Az egyén kiszolgéltatottsiga forditottan arinyos miveltségével, azaz a miveltség védo-
pajzs. A Sinka Istvinok, Németh Liszlok mar gyerekkorukban kialakitanak 6nmagukban valami
bels6 rezisztenciit a korbutasiggal szemben.
Kivirdgzo pdsztorbot: i latott olyan pasztor-
botot, / aki, mig a pasztor dalolt, / gyokeret
vert s foldbe dllott; / a belsejéb6l hangok jottek
/s a folhasadt bot kivirdgzott...? // Ime az én
alakjaim is / meghaltak mar...de annyi terhe /
maradt mindnek a siron folil, / hogy: ha én
nem szOlnék: foljajdalva / mindnek zokogna a
nyelve...” (1939)

A két versszak, két valosagsik. Az elsé miszti-
kus, népmesei csudalitomis, de a masodik
torténelmi igazsagkeresés, a kozosségi tudat
hangja. A mitikus és objektiv valosagélmény
egymasra vetitodik, ez adja a mu fesziiltségét.
A néplélek jot var jotett helyébe: a vaskor ké-
s0i szdzaddban mesék, balladik mélyén vilagol
az elveszett aranykor emléke. E magikus me-
z6ben igy valtozik it a cselédkin népmesei
probatétellé, melyet a legkisebb fitinak ki kell
allania. A kisbojtir-kolté csudilatos-borzalmas probatételeirdl, onéletrajzi regényébodl a Fekete
bojtar vallomdsaibol, s a Pdsztorénekbdl olvashatunk. Mai szemmel hihetetlen szélsGségek.
A birka folboritja a tejes vodrot, és a gazda vasvillt ragad, s megsebzi a bojtart. Az asztalnil
tronolo gazda hol a kutydnak, hol a kiisz0bon kucorg6 kisbéresnek vet galuskat: j6 mulatsag, ha
egyszerre ugranak. Ez a harmincas években! (Gondolja’ltok meg polgdrtirsaim: ma négyszazezer
gyerek €hezik, a tizes években! A csucstechnologia mar régen lehet6vé tehetné az dltalanos szo-
cidlis létbiztonsagot, de a fegyver forditva siilt el. Es itt 1ép be a korrupt kultira feleldssége:
kultara-korrupcio a korbutasigot erdsiti, errdl irok a Butasdg miivészetében...) Bar ne volna a
Sinka-sors, oly idGszert!

Az arva fia tar1sznyajaban hova vindorol, mindig viszi legfontosabb olvasminyait. Visari pony-
vak utin az O- és Ujszovetség és Petofi elso igazi irodalmi élménye. A ridegszallason éjszaka olvas
petréleumfénynél, mint Gorkij az Inasévekben. Konyveket szerez, a beti mindene: eurdpai
muveltséget sziv magdba az 6si, kemény pasztorélet mellett. Pont ez teszi oly érdekessé vilag-
latasat: két univerzumban van jelen egyszerre. Két viligban, mely egymasrol semmit nem tud.
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Sinka megfelel a Németh Ldszl6: Kisebbségben cimi esszéjében meghatirozott, szigoru elviras-
nak: ,Milyen legyen a magyar ir6? Legyen aszkéta! Tartson a szegényekkel, ha lehet, éljen a
szegények kozott!...Legyen mavelt!”

A kor ,polgiri ir6i” szinte semmit nem tudnak a magyar népéletrdl. Egy juhdsz pipua benn-
sziilott. Fopincértol lefelé” szinte nem is érintkeznek embertarsaikkal, hiszen ,azok” mas,
archaikus nyelvet beszélnek. Az arisztokracia viszont 6hozzajuk, a ,kozéposztilyhoz” nem eresz
kedik le. Ez a jelenség érezhet6en fij Mdrainak. Ez nem egyéni hibdjuk, hanem kasztbeideg-
zOdés. A szinte polgar-soviniszta Marai dzsentri figurdi ezért olyan elnagyolt skiccszertiek. Nem
érzi a dzsentri misztikus, melankolikus mélységeit, titkait: ezt a Krudy-konyve bizonyitja.
(Szindbad tobb volt, mint egy ,fizetek f6Ur” bohém). Marai az ,urat” ugyanigy nem szereti, mint
a ,prolit”. Legnagyobb polgirironk spektruma igen keskeny, csak sajit tarsadalmi csoportjarol,
tehat a lakossig maximum tiz szizalékardl ir drnyaltan, targyilagosan. Szivarfiistos kavéhazak,
teadélutanok, szinhdzak, szerkeszt6ségek életviliga: szik rés meglitni tarsadalmunkat egész-
ben. Herczeg Ferenc a Féja Vibarsarokjat timadvin azt merészeli hazudni, hogy: ,Soha nem
hallottam foldbirtokost, aki a béreseit le biidos-parasztozza”. Szenkuthy Miklés csudilatos, tom-
jénes-rizsporos panoptikum-antikviriumaba szinte mar be sem siit a hétkéznapi élet. A Gond
istenndje majd kétszaz év mulva a XX. Szdzadban sziiletik meg. Az arisztokricidhoz hazo, valé-
jaban csak német nemesi szirmazasa Tormay Cécile a ,személyzet” szot képes leirni. (Csufabb
sz6, mint korunk ,munkaerdpiaca”) Bujdosokonyvében monumentilis, szép emlékmuvet allit
a 19-es kommiin rémtetteinek, nagy ir6i mivészettel dbrazolja ,osztilya” szenvedéseit. Karolyi-
rol s becstelen, VOroskereszt kasszapénz-lopd nejérdl, Andrassy Katinkirdl rajzolt portréja
tananyag légyen. Folhivja a figyelmet egy érdekes jelenségre: a Szamuelyk kiilonos kegyetlen-
sége egyfajta szexudlis aberrici6, mellyel a kovetkez6 évtizedekben fogunk még talilkozni.
Korrupt kultirinkat egyre szorosabban itfonja e mérges, kiszo televény: a pornograf szadiz-
mus. Gondoljunk csak az 50-es évek-béli Andrassy at 60. vendégszeretetére, vagy csak lapoz-
zunk bele a szintén életidegen Esterhdzyba, Nddasba, kik pornografidval probaljak olvashatéva
flszerezni olvashatatlan prézafolyamaikat. Napjaink legperverzebb kinzOkamrdja a reklam, az Gj
szadizmus: gy6zkodés, szuggerilds, népgyotrés, példastatudlds. A reklim-moloch mir réges-rég
nem konzum-, hanem propagandacélokat szolgil elsésorban. Toposzait a magas irodalom és
muvészet kisérletezte ki. Hovd menekiilhetiink el6le? Tormay Cécile, midén a békebeli erkol-
csoket és szemérmet védelmezi, egyben a nd emberi méltosagat ovja. Egyik legnagyobb irondnk
elitéli a feminizmust, e csalidellenes eszmedramlatot. Mar akkor észreveszi benne a viligdestruk-
ci6t, midén még sok igazsaguk volt, ellentétben korunk észak-eurépai fanatikusaival. A porno-
grifia mindig megaldzo, elidegenitd: aki a mivészetbe ringatja, szindéka van véle!

Ez az aberricio teljesen idegen a magyar néplélektdl, mely a Sinka balladdk rezg6 erGtere. Sinka
baratsagos, meleg, észinte hangon szélitja meg az olvasét. Sok betltudé véleménye: utoljira
Arany Janos teremtett ilyen erés balladakat. Tiszta magyar nyelve és erkolcse nemcsak a Németh
Laszl6-féle de a Tormay Cécile-féle izlésvilignak egyarint megfelel. A Vdlasz és a Napkelet is
folvallalhat egy Sinkat, de a két vektornyil mas irinyba mutat.

A nagy ir6n6 Tormay Cécile-nek igaza van, midén Kun Bélat megrajzolja olyannak, amilyen, de
binosen atsiklik a féleg német gyokerd, nagybirtokos arisztokricia felel6ssége folott: csak kiiga-
zitand6 hibdkat emlit. Itt valik el igazin a nemzeti-konzervativ iriny a népi-, harmadik-utastol.
A népi ir6 fundamentilis, strukturdlis viltozast akar, de nem forradalommal, hanem reform-
mal, megegyezéssel, foldosztissal, tanuldssal, szovetkezéssel. A marxista osztilyharc helyett
folismer-ték az osztalybéke sziikségszertiségét. A megegyezés életmentd lett volna ,két poginy
kozt” a két roppant malomko (a german és a szovjet) k6z€ szorulé mag-orszag szamara. Németh
Laszl6 torténelemszemlélete organikus, a Mindség forradalma esszéiben tallép jobboldalisigon
és baloldalisigon. (Osvald Spenglert6l tudjuk, a torténelemnek morfoldgidja van.) A Medve-
utcai Polgiri Iskola (hol iskolaorvosként dolgozott a harmincas években) tanul6irdl pontos sta-
tisztikikat vezet. Németh Liszl6 prozatechnikdjat ,a tirsadalom mikroszkopozisinak” nevezi.

16




Egyetemi katedratdl a cs6szkunyhoig ott van és figyel: analitikus-szintetikus tudomanyos iras-
mivészete a jelenlét, éberség, felelosség. Ez az aprolékos, tudomanyos figyel6eré benne van a
kor levegbjében. Bartok Mikrokozmoszt ir, Jozsef Attila sora: ,1égy egy flszilon a pici €l...”
Bartok és Németh Laszl6 1j, organikus szemlélete tobb mint a klasszikus eurdpai eszmény, az
»uomo universale”a polihisztor végtelen kivincsisiga, e tobblet a kozosségi felel6sség. A Mindség
Jforradalma cimado essz€jébdl idekivankozo sorok: ,,....Az ember ezermesternek sziiletett. Nincs
nagyobb méreg a szimara alvé képességnél. A satnya testli ember kedvetlen, de még kedvet-
lenebb, akinek a képességei petyhiidtek el. Az ember képességeivel gyokerezik a viligban, azzal
kapaszkodik, amit meg tud csindlni. Mindig csorddban éltiink és sosem voltunk Robinsonok. De
azért Robinsont nem lehet elpusztitani benniink. Minden élet egy sziget, mely cserekereskedel-
met folytat mas szigetekkel. (...) A baj csak ott kezdédik, amikor a csere 6ncélu lesz, t6bb a
hajés, mint a szigetlaké s a gazdasag szétdulja a szigetek belsé idilljét. A természet lizemmé
valik...” Ez az organikus 1itismod legszebben a habord utin, Makovecz Imre épitészetében
jelenik meg. Fabol, k6bdl épitette amit a népi
ir6k bet(ibdl kezdtek el. A ,szigetek bels6
idilljét” dlmodja vissza a sivir modern viligba.
Nem hivatalt, kaszirnyat, lakételepet tervez,
hanem templomot, iskolat, faluhdzat.

A szerves tarsadalomszemlélet ellentéte, a
merev Herczeg-Tormay tévit, jelen van nap-
jainkban is, dlljon itt a kitind, kortars pub-
licista, a punkzenészbdl jott ultrakonzervativ
Pozsonyi Addm gyalazatos sora a Demokratd-
bol: ,A parasztnak elég annyi tudas, hogy négy
alapmivelet, meg csonka Magyarorszig nem
orszdg...” Ez nem vicc, a tizes években va-
gyunk, a XXI. Szdzadban. (De mit tudhat az
életrdl egy zsurfid, aki nem ette a megaldzot-
tak penészes kenyerét, nem fizott-¢hezett,
nem verekedett az életéért, mindennapi haldl-
veszélyben nem é€lt soha?)

Pesti szalonlevegdbe hasitanak bele a népiek.
Ebben az 4j irodalomban nem koltok, stilusok, ir6k vannak, hanem témak és problémak. Az ir6
a betdl szakmunkdsa, legyen puritin és szerény, fontos munkija van: meg kell szerelni az elrom-
lott tirsadalmat. Ez a Pest mir nem az a Pest: Esti Kornél bohémvildgit elfdjta a hdboru. 1929.
februdr 27-én, a Bartha Miklos Tdrsasdg ,Magyar fold” estéjén olvassa f6l Németh Liszl6 a Nép
és iro c. dolgozatit. (Megjelenik Szabo Lorinc és Jozsef Attila is). Ett6l a ponttol szamitjuk a népi
ir6 mozgalmat: ,A magyar fold népe két kultira kozt lebeg...Ki menti meg az Eurdpa csatornai-
bol osszefolyt Zerkovitz zenétdl...” Kodoldnyi, aki Szabo Dezs6hoz, Németh Liszl6hoz viszo-
nyitva nagyon mérsékelt, Kilman Imre zenéjét ,szellemi mosléknak” nevezi. Az id6 nagy pél-
daképe BartOk. A Cantata profana szarvassa valt fiai csak ,tiszta forrasbo6l” ihatnak. , Tiszta for-
ras” a Sinka koltészete. A Pdsztorének (1935-39) dhitatos fényeit mintha Koszta Jozsef, vagy
Millet festette volna: ,Ott a csendben azon a télen / mostam magam a profétik tiizében / s
csodilkoztam, hogy Jakob csellel jogot szerzett, / asszonyt, meg baranyokat is... / Anyim néha
kenyeret stitott. / Lagy zimmogéssel égett a mécs. /S mint ezer paraszt mulandé s6haja, / engem
egy csobbands kedvesen megiitott: kelj fel! / A fiatal higom mérte a s6t, / szeme tele volt dldozas-
sal, / anydm nem szOlt: a tésztara titkok Osi jelét tette, / szdjaval csucsorgott, / a higom tanulta, s
ugy hajlott a kenyér el€, mint egy / ing6 virdg...” A mdgikus realista sor: ,mostam magam a
profétdk tizében”. A realista azt irnd: ,az Oszovetséget olvastam...” A szirrealista valami ilyet
irhatna: ,betl-ling profétafiird6t vettem”, de ebben a népi szomdgidban a sorok és képek
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egymashoz kapcsolddnak szervesen. A versnek sajat tere van, ez a tér nem toredezik szilinkokra.
Mar az els6 sorban tudjuk, hol vagyunk.

Elsé kotete a szeghalmi reformatus gimndzium timogatisival jelenik meg 1934-ben:
Himnuszok Kelet kapujaban. A szecessziot és Ady patoszat idézi. Mintha néhdny évvel elkéstek
volna e himnuszok, mid6n mar Bartok disszondns akkordjai hasitanak ébreszt6t.

Napimddé: ,Allok fenn a hegyen / s bimulom a hajnal tindoklo zaszlajat, / a gybzelmes, piros
fényt, / ezt a szaz agra hasad6, / roppant vérszin rubint. / Es a koveket alattam oltdrra szentelem.
/ Mert pap vagyok én ma, szép aranysaru]u / napimado, aki / hoszinG szivemet / kitakarom s
bel6le a hegyre / vért csapolok €n a felkel6 nap elé: csudat. // Azt csorgatok ma a fényes arca
napra: / régiek énekét, / aratoknak dalat. / Es itt maradok értiik, itt fenn a hegytetén...”(1928) De
Adyt megkertilni nem lehet Jottem a Gangesz partjair6l...” Ady minden modern magyar ir6 min-
den sordban jelen van, a tdlfinomult, rokoké Szentkuthytol az autodidakta ,Gstehetség” Sinkaig.
Himnusz az 0si Ister szent vizébez: Keletr6l hoztam én eget, fényt, / hangot, csillagot, format, /
és felépitettem bel6le templomod ormat, / s roppant kapuidat / bevontam én arannyal, / te bo,
Orok 6s-viz, / hogy hatalmasan és fényesen / 6molj el Tisia tiindokl6 arca elétt, / hol villogo fakat,
/ falukat s csuddkat 6lel a végtelen enyhe mez6, /s ahol népeim imdja / mint kéktiizii tomjénezd
aranycsészéje fiistol / s kiild engemet tiszta, / pihend tiikreid partja felé. (1933)

Az Ady-s hang utin a tiszta Sinka-hang a balladidkban emelkedik ki a pusztai k6dokbol. Igazi nép-
dalok: egy pasztor szerzeményei. A tudatosan szerkesztd, epikus-lirikus mester elrejt6zik a nyers
béjjal megfaragott sorok kozott. Alig lehet megkilonboztetni ezt a notat egy alfoldi betyarbal-
ladatol. Gytjtotte Sinka Istvan, az ,,adatko6zld” Sinka Istvan.

Fabidn Pista: Fabidn Pista betyar volt, / zaklatott nép vére. / Ha rabolt is — urat rabolt / s nem
szomjazott vérre. / Csak mi masnak dflsan esett / abbol egy kicsit lenyesett. / Néha Nagyszigeten
pihent, / Bagi Pal rozsaba — / Maskor ki tudja merre ment / a Kordzs hossziba. / De barhova vitte
lova, / goly(’) nem érte el soha. // Mire virradt sz€p hajnalra, / szegényt kortilvették, / s a kotelet
masnap mégis / nyakara vetették. (1940) Nem tudjuk nem szeretni a betyart, aki a szabadsag
jelképe, akirmely rossz fit is vet a tiizre: ,zaklatott nép vére” Evezredes betyirfilozofia tanitisa:
az élet csak egy pillanat. Betyar teste ritkin nyugszik temetékert megszentelt humuszaban.

Tan a leghiresebbé vilt, epikus Sinka vers, az Anydm balladdt tdancol is, hajdan-volt betyar-
el6dokre emlékezik. Magikus realizmus, balladai homadly, alig lehet érteni a torténetet, mirdl is
van sz0? A juhdszok tinccal idézik meg a rosszvéri marhatolvajok lelkét, nehézsorsa, komor 16-
kotokét, nyakasokét, szabadokét, kik mind kotélen végezték. Tomorkény novelldibol bepillant-
hatunk XIX. Szdzad végének alfoldi betyarviligiba, amit a folydszabalyozas és a legszigorabb sta-
tarium irtott ki a szdzadfordulora. Sinka sziileinek nemzedéke még ismerte a Rozsa Sdndorokat.
A juhdszok 6vilagi, pogany tinca az ifjasagukat is visszaidézi: ,,...vig figurit / ered6 tinciba 6 se
vitt, / csak mutatta ringé mozdulattal / haldlba jaré Gseit. / Mert ugyanaz sirt fel a flotan, / hogy
meghaltak azok ima nélkiil, / nagy szakdllal, akaszt6fan. // S hajnaltdjon, lengé szélben, / hogy
fény nyilott két nyirszemében, / elébe raktak tiz szil gyertyat, / hat masikat meg karikaba. — /
Kozottik anydm ott sugdrzott, / s kis csizmdja langot vert 4t. / Az 8si ritmust pasztorok flityol-
ték... / Ketté-kettS felallott sz€lrtl, / jelezve, hogy a csufolt 6s / szép feje most halilba réviil. /
S a holtak szemét, ahogy lezirtdk: / ezt a sirat6 6rok bucsut / a nydrfak alatt mar 6ten jartak.. .’
Osi kultardkban tanccal idézik meg a holtak szellemét. A magikus val6sag kitagult jelenlét, a
holtak élnek, jelen vannak a kollektiv mezében. Arc nélkiili maszkok, imbolygo alakok langok
fényében, egy elmertlt vilig emléke timad, midén még volt nidas, hova toborzé pinyva el6l
elbujdoshatott a szegénylegény. A pasztorok némajatékkal megelevenitik blinbe tévedt eleiket.
Ki kiizdott, ellendllt, arra fél évszdzad utin is emlékezik a vidék. A szabadség széppé tesz, de
a szeplrodalomban a megkeseredett a hétkoznapi ember is érdekes, mert 6 a tipikus. A kolto a
gornyed6-meghunyaszkodot is €szreveszi, a ,kis Péteres Aront”.

A Goncol utasa: ,Rongyos kis Péteres Aron / j6 szalmacsGsz volt Indndon: / pok szétt kuny-
ny6jaban hil6t. / S bizony csak hatvan év utdn / jott rd, hogy josiga kar volt. / Hogy tan jobb lett

18




volna hdéson / szaladoznia szabadon /s varni, mig az 6rok 6sz jon... (...) Nem tudott megndni
hésnek, / lehullott hit szalmacssznek. // Mikor onnan is kikopott, / el6szor akkor zokogott. /
Szlirit a hatdra vette, / két b6 csizmdba ment, mégis / oly halkan ment, mint a lepke. / Vajon, hol
jarhat ma szegény? / Idegen csillagok kozott, / ttas a GOncol szekerén. / Rongyos kis Péteres Aron
/ nagy ur most. Cs6sz volt Inindon.”

A marél nem lehet ezt a nétit eldanolni? A ,munkaerépiac” kapuja bezarul az id6sebbek el6tt.
Egyszer mindenki ,kikopik” az életversenybdl, de egy tarsadalom huminumat pont az méri,
hogyan banik a gyengékkel, oregekkel, elesettekkel. A hajléktalanproblémait a ,rendszervaltis”
6ta nem oldotta meg egyetlen kormany sem. Kérhédz- és bortonviszonyok mindent elmondanak;
az Akadémidt mir meg se nézd! Ennyire id6tlenek ezek szocidlis toltést Sinka versek?

A magyar hiedelemvildgban a Goncol szekér csillagképhez az Illés proféta égberagadtatisihoz
hasonlatos mondak fz6dnek. Goncol oreg tiltos volt, sirba meriilt szekerét nem segitettek
kihtzni, botjaval mérgesen a kocsirtdra csapott és az égbe repiilt. A legrégibb, foljegyzett égbe-
ragadtatasi mitosz a sumér Etana repiilése. A Gilgames eposzban Enkidu az also viligban azzal
vigasztalja Gilgamest, hogy ,aki h6sként €lt, annak a talviligon is jo sora van”. A ,ttizes szekér”
csak azt az embert viszi fol a magosba, kit az Ur
»hagyon sujt, s szeret”. A Sinka GOncol szeke-
rén a kis fél6s Péteres Aron is égbe ragadtatik.
A kolt6 szabadsiga ez, megszegheti a sok ezer
éves eposzi szabilyt. ,Nem tudott megndni
h6ésnek” mégis ott repiil a GOncolon.

Sinka Istvin magikus realizmusardl és az elfe-
lejtett népi ir6 mozgalomrol letorlom a port!
Soha oly id6szerd nem volt, mint mostansag,
mid6n az osztily- és jovedelemkiilonbségek a
harmincas éveket idézik, ,kastély és falu” egy-
mastol hermetikusan elzarédik, mint Franz
Kafka A kastély cimi regényében. Akkor ,bo-
tosispinok” most kamerdk: szem el6tt vagyunk
ma is, ez a kor is magikus. A ,posztmodern”
kultdrakorrupciés, betimalom-hivatalban guny,
nevetség a ,kiildetéses ember”. Miért? A Mig
Jubaim aludtak c. epikus koltemény igazi kiil-
detésvallomas. A kisbojtar tiizéhez éjjeli van-
dor kéredzkedik, kir6l kidertil, hogy angyal. Az angyal itkozott-dldasat, egy életen at, viseli, mint
Jakob, ki megbirk6zott az angyallal, f6ldh6z teremtetett, és santa maradt: ,,...aztan szélott: — én
mar megyek, /Gtam végtelen: / eziist szekér var, / azon szillok folil a holdon, / de itt hagyom dm
kilétem jelét: / kicsi kenyered izéért / dadogé nyelved megoldom. / Es a bogyéért, / gy olellek,
mint fogyo vért / és langgal itbm meg a szddat: / nesze! angyal vagyok, én ezt tehetem. / Ezutan
ahdny szot vetel, / annyiszor Wjra sziletel, / és ahdnyszor sziiletel, annyiszor halsz is / hogy
lezokoghass a fagyokérig. / Kicsi pasztor, most pordiilj, ide nézz: / a hajam réz, / mellem arany, /
a labam meg vas €s cserép: / vajon meg tudsz-e engem tagadni?!”

Es mit jelent ez a n6ta, 1946-bol? Tan az eldszott szabadsagreményeket, tin a Don-kanyarbol,
malenkij robotrdl vissza nem térteket siratja a furulya. Ezer legény id6 nélkiil: ,Csokas korul se
ibolya, / se szabadsig nem nétt soha. / Hét széplyuku furulydjan / bibel6dott ott egy gulyds / ezer
legény banataval. / Sirt a furulya a szélben, / nagy siras volt. Szallt az éjben. // Ezer legény...Egy
ibolya / egynek sem néhetett soha. / Gondoltik tin: id6 fordul / s fordulhat jol. Akkor ezren /
szép menyasszonyt valasztanak. / De a sors hogy oly hanyatott, / nem birtak el tobb banatot. //
Ezer legény...De eltintek, / id6 nélkiil elmertiltek. / Oda kellene most allni, / ki a puszta
kozepére, / tiizes csizmaban tancolni. / Sarkantytjok, kilenc agon, / dtcsengene a viligon.”
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Ez a szémigia: szélben szill6 éjjeli furulyasiris. Lélekidézés. Uszik a vers dallama, nem tudjuk,
ki volt az ezer legény, hova tlintek, de érezni a jelenlétiiket a mégikus térid6ben. Kivirdgzik a
pasztorbot. OsidOk Ota ez az igazi koltészet ereje. Milyen szorny rabolta el t6liik az id6t? ,,...4t-
csengene a viligon” a sok sarkantyd? Ez is jelenthet valamit: 1946-ban vagyunk, lassan bezarodik
az orszag. A meglett-ember koltére az Gj rendben ismét az arva kisbojtar elhagyatottsaga var.
Nem létez6 blneiért nem kér bocsanatot, mint Erdélyi Jozsef a Visszatérés cimi versével, igy az
U4j, kozpontositott irodalmi kdzéletbe bebocsatist nem nyer. Versei ma egyre erésebben hatnak,
élnek: a Historica rockzenekar gyonyorden foldolgozta a Hivnak a csillagok cimt versét. Az
elektromos gitiron is szépen szol ez a nota, akar a ,hét széplyuku furulyan”...

Felhasznalt irodalom:

Sinka Istvin: Vdd, Puski, Budapest, 1939.

Sinka Istvin: Vdlogatott versek, Puski, Budapest, 1990.

Sinka Istvin: Fekete Bojtdr vallomdsai, Puski, Budapest, 2000.
Németh Liszl6: A minGség forradalma, Magyar Elet, Budapest, 1937.
Tormay Cécile: Bujdosokonyv, Gede, Budapest, 2000.

Féja Géza: Vibarsarok, Atheneum, Budapest, 1937.




Pozsgai Gyorgyi

ERTEKPUSZTULAS

Mélyre hatol

a felszin pusmogdsa,
fenyegeto csend

lepi be a szivet.

Az érzések oly remegon
lognak a légben,

bogy lepottyannak -
senki sem nyul utdnuk.
Mint tulérett gyiimolcs,
bulladék minden

lelki rezdiilés.
Naptalanul telnek

az egymdst koveto percek,
boldvildgtalan

vagyok az éjben —

nem szor fényt

csak az emlék.

AZ OROK VAROS

Arcdn iidvoziilt mosoly,
maultba vivo fenség
csendjét orzi a fold.
Szines virdgok alatt

az édon Roma

szive dobog.

Dermedst vilagban
bompolygo témeg.

Egy egész birodalom

sulya nyomja

a lombok vdrosdt.

Nagy terbet cipelnek

az egymdsra épiilt rétegek:

a virdgzds oromét, a diadalt,

az agonidt és a pusztuldst.

A biin s az erény
balbatatlanok.
Egymds mellé zdrva
JO és rossz.

Mindent Gsszevegyit
tér, ido, messzeség.

KAPASZKODO

Mosolyodba kapaszkodom,
ba ide-oda loknek a gondok.
A bizonysdg, hogy vagy,
szivembe cizelldlja a reményt.
Légkorodben a szeretet

egyre emelkedik —

tekinteted szépséget gyiijt.
Latom, abogy megsimogatod
az érinthetetlen vildgot.

AZ EV FORDULOJAN

Nehéz a bucsu —
testbol kiszakitott

bus az id6.

Langol az el6z06 év,
bamuvabol barcos fonix
lobban elo,
elvonulnak eléttem
évszakok, reménytelen
siralmak,

giircol a fény;

arnyak lepik el a tdjat.
Az uj év sem
barsonyban érkezett —
folytatédik a banat.



Marczinka Csaba
AZ ELVESZETT BALLADAK NYOMABAN

Sinka Istvan koltészetérdl

Sinka Istvan (1897-1969) koltészete ugy volt népi, hogy egyszersmind igyekezett tullépni a
hagyomanyos ,népies” koltészet kliséin. Sinka gy érezte, hogy a XIX. szdzadi irodalmi népies-
ség kitiresedett és a valodi népi koltészetnek vissza kell nytlnia a népkoltészet eredeti, archaikus
formaihoz. Ennek érdekében merte 6tvozni a népi koltészet legarchaikusabb elemeit az expresz-
szionizmus! és az avantgird elemeivel. Csak igy indulhatott el a ,balladdk ttjan”

Sinka koltészete egyéni moédon 6tvozi az Gjnépi irdnyzat induldsakor mar kanonizaloédott kép-
viselSi (f6leg Erdélyi Jozsef?) hatdsat az addigra mar visszaszoruloban 1évé avantgard (elsésor-
ban Kassdk és a kései Ady) hatdsival, mely inspirdciok rarakodtak a magaval hozott archaiku-
sabb népkoltészeti hagyominy és az ,Gstehetség”3-éthosz s magatartisforma (melynek Sértd
Kilmannal? egyiitt legjellegzetesebb kolt6i képviselSje volt) elemeire. E sajitos szintézisteremtd
igény megkulonbozteti 6t a népi lira legtobb kolt6jétdl és a harmincas évek két nagy szintézist
teremto kolt6jének, Jozsef Attilanak és Szab6 Lorincnek méltd tarsava emeli.

Mar a Himnuszok Kelet kapujdaban c. kotete figyelmet keltett 1933-ban. De az igazi beérkezést Vid
cim@ djabb kotete (1939) hozta meg. A harmincas évek végén — Jozsef Attila tragikus haldla és
Szabo Lorinc dtmeneti alkotdi valsigba kertlése utdn — Sinka koltészete egyre nagyobb figyelmet
keltett. Bir még mindig nem az akkori ,élvonalban” tartottik szimon, mégis egyre tobben irtak
elemz6 cikkeket lirdjardl. Bar egy-két mive politikai vihart kavart, sokan folismerték életmive,
els6sorban lirdja értékeit. Németh LaszIlo is a harmincas évek végén figyelt fel ra.

A Vad cim kotet egyik fontos és jellegzetes verse az Anydm balladdt tdancol. A verset 1937-ben
irta Sinka Istvan. Ekkor még valdszintileg 6 maga sem tudta, hogy ez lesz az egyik legismertebb
verse. Igaz e koltemény — més Sinka-versekkel ellentétben — nem valtott ki éles vitikat>, mégis a
legtobb elemz6 hamar folismerte jelentéségét a kolt6 életmivében. A vers mintegy a tincold
anya — szimb6lumma valé — alakjiba striti az archaikus népi hagyomdnyt és sorsot. A néi alak —
ritussd emelked6 — tinciba ,karmikusan”®  belevarizsolodik” a sok évszizados szegényparaszti
sors. A szegény zsellérasszony — aki kés6bb kordn 6zvegyen marad — a vers végére szinte isten-
névé magasztosul. O mutatja az utat és a kollektiv sorsot a ,balladak Gtjin”.

Az Anyam balladdt tdancol sok tekintetben a Sinka nagyanydm c. vers pardarabja és a szegény-
legény-versek (példdul a Fibiin Pista) szomszédsigiban sziiletett. Pomogits Béla a népiekr6l
sz6l6 tanulminykotetében’ és Medvigy Endre tanulményaiban8 a népi koltészet és népi hagyo-
many én-megtarté erejének szimbolumat litja a tincol6 anya alakjaban. Sinka koltészetében a
harmincas évek masodik felében egyfajta klasszicizalodasi folyamat indult el. Ennek a tenden-
cianak a folyomanyaként igyekezett kolteményeiben szintetizalni az expresszionista jellegi for-
mai kisérleteket és képalkotast az archaikus népkoltészet 6rokségével. A versek formaja zartab-
ba valt, és a képi metafordk is rendezettebb struktirdt mutattak. E folyamat a Pdsztorének c. vers
(1935)? sziiletésével indult meg Sinka koltészetében. Ekkor még a lirizilt epikik (balladal®
sjelentés”; elbeszél6 koltemény) a fontosabb mifajok koltészetében. A dal és a ,tiszta” lira csu-
pan 1939 utin valik hangsulyossa.

A tomorebbé és liraibba vilo versek ritmikailag is a szabadvers irdnyabol a hangsulyos verse-
1és11 felé kozelitettek. Sinka koltészetében a harmincas évek végére az litemhangsulyos ver-
selés (vagy az arra emlékeztet6 ritmika) hittérbe szoritotta a korai idészakban domindl6
szabadverset.

Az Anydm balladdt tdncol cimQ vers is viszonylag szabdlyos strofaszerkezetG (hdrom 12 soros
strofabol 4ll) és a balladas versek Sinkdnal hagyomanyossa valt felépitését koveti. Egy konkrétan
megjelolt, megtortént eseménnyel indit, s onnan 1ép it az 6sok mitikus vilagiba: ,Egyszer volt
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szép az anyam tanca, / mikor kend6jét gyepre hinyta, / a Korhdny vizénél, Pusztapindon, / s
bokazo laba pasztortznél, / 6les apam 6romére / szallt, mint illat a virigon.”

S innen ,,magatdl értet6ds” természetességgel 1€p at egy spiritudlis sikra: ,De gyonyori 1dba vig
figurat / ered6 tancdba 6 se vitt, / csak mutatta ringé mozdulattal / haldlba jar6 6seit.”

Ett6l kezdve a konkrét tincformdk és a tobbiek (2-2 pdsztor sz€lr6l) bekapcsolddisa (majd
késSbb az apa belépése) Gjabb és djabb siknak felelnek meg egy mitikus ,beavatdsi Gton”12:
,KoOzottiik anyam ott sugdrzott, / s kis csizmdja langot vert at. / Az 6si ritmust pasztorok flityol-
ték... / Ketté-kettd felallott sz€lril, / jelezve, hogy a csufolt 6s / sz€p feje most haldlba réviil.”
Mintha az egész tinc folyamata a kivégzett, ,akaszt6fin halt” 8s Gjra meghaldsa és feltdimaddsa 13
lenne, e ritussal mintegy ,megnyugtatva” a kisérté 6s (vagy 6s0k) lelkét: .S a holtak szemét,
ahogy lezirtak: / ezt a sirat6, 6rok bucsut / a nyarfik alatt mar 6ten jartak.”

S a harmadik versszak (a zir6 strofa) ezek utin mintegy — az apa tincba 1épésével — a fel-
timadas”, az ,ujjasziiletés” (legaldbbis lelki Gjjasziiletés) fazisa lenne: ,Akkor meg, mikor sirt
nyitnak, / kozéjiik lendult hatodiknak / apam is, kinek 1épteit / agy mérte az 6t tincolo, / mint
ki utols6 fordulattal / az egész miibe értelmet vitt...”

Ezutdn veszi vissza a zdrdsban az irdnyitast a tincol6 anya, ,koszorut fonva”: ,Mikor a gyertydk
porig égtek, / még anyam eljirta a végét; / egy szdl virag kortil koszorut tincolt...”

Az anya zarasa teljesiti be a balladat és a megidézett balladai sorsot. S a vers zirlatiban Sinka szin-
te ,.kozmikus eseménnyé” tagitja a balladai tincot a hold figyelmével: ,A juhdszok meg mar csak
nézték, / hogy az égen hold ballag it / s csuddlja nagy, fehér szemmel / anydm laban a balladat.”




Sinka koltészetében a kés6bbiek folyamin is meghatirozo jelentdségliek maradtak a ballada-
versek (pl. Magyar Mihdly balladdja), de a dalok és ,panaszok” (lirai monol6gok) szimanak
novekedésével mégis utdbbiak viltak vezetd formava. Legjobb balladdit igazdbol a harmincas
évek masodik felében irta, mikor a lirai jellegi balladik valtak egy id6re vezetdé mifajja a
koltészetében. Ekkor jutott legmesszebbre a ,balladik utjan”... S ekkor — a legjobb balladdiban
- val6ésult meg legteljesebb mértékben lira és epika, avantgard és néphagyomany, klasszicizalas
és modernség szintézise.

Késobbi koltészetében (Hontalanok utjan, Tiiz és tenger) is jelentGs a balladak szerepe, mégis
a harmincas évek masodik fele és a Vad (1939) megjelenésének idGszaka vélt a balladdk nagy
korszakava palydjin. A balladdkban megnyilvinul6 sajitos szintézistorekvések parhuzamba
allithatok a kései Jozsef Attila és Szabd Lorinc lirdjanak szintetizal6 tendencidival, valamint — a
szintézis igénye és a népi s az avantgard iranyzat elemeinek 6tvozése tekintetében - a kortars
romin koltészet egyes képviselSivell4 is (Octavian Gogal> és Nichifor Crainicl® lirdjaval
példaul). S ahogy Sinka és néhany kortarsa (tobbek kozott Jozsef Attila is) folfedezte Gjra Arany
késoi koltészetét, az ,,6szikék” verseit és a kései balladdkat, ugyanuigy fedezték f6l Gjra a harmin-
cas évek romén koltSi — a ,romdn Arany Janosnak” is nevezett — George Cosbucl” koltészetét.
Mindkét irodalomban a harmincas években egy djklasszicizalé folyamat bontakozott ki, mely a
korabbi kanonok részleges atirasaval-atértelmezésével jart. S a roman irodalomban is — a hdszas
évek végétdl — ismét nagy erdvel bukkantak fel a balladak motivumai.

Sinka koltészetének — egészében véve — fontos vonulatat jelentik a lirai balladik. Talan ezekben
érhet6 tetten a leginkdbb kolt6jiik sajatos szintézisteremtd ereje.

Jegyzetek:

1. Expresszionizmus: 1910 kortil keletkezett — elsGsorban Németorszigban és Ausztridban népszerd — avantgard
képzémiivészeti-irodalmi irdnyzat. JellemzSje az érzelmek felfokozott dbrizoldsa, a fantasztikum és groteszk
keresése s a torzitds.

2. Erdélyi Jozsef (1896-1978): koltS, az Gjnépi koltészet egyik kezdeményezoje. Ibolyalevél (1922) c. kotetének
megjelenésétd] szamitjak az Gjnépi lira kibontakozasat.

3. ,Ostehetség’-ethosz: az Gn. Gstehetségek (Sinka Istvan, Sérté Kalman, Szimado Ernd, Sarrétudvari Nagy Imre,
stb.) a népi mozgalom masodik hullimaval keriiltek felszinre. Altaliban szegényparaszti-agrirproletir csalidbol
szarmaztak, s magukat tekintették ,igazi népinek” az elitebb szdrmazdsa népi mozgalmarokkal szemben. Lisd még
Sinka Istvin Magyar batodosok c. irasit.

4. Sért6 Kilman (1910-1941): kolt, ird és jsagird. Hatvany baro fedezi fol az 6t elemit végzett, sokdig banydsz-
ként, majd tisztiszolgaként dolgozo, verselget6 fiut. Els6 kotetét (Falusi pillanat, 1933) is Hatvany adja ki. Részt
vett a népi mozgalomban és a Marciusi Frontban. Sinka mellett a legismertebb Ostehetség. 1938-40 kozott
atmenetileg kozel kertilt a szélsGjobboldal csoportjaihoz, kilonosen a nyilasokhoz. Rendszertelen életmo6djiabol
szarmazo betegsége kovetkezményeként hunyt el fiatalon.

5. Lasd a Himnuszok Kelet kapujdaban c. kotet, késGbb a Denevérek honfoglaldsa c. poéma kortili éles vitakat.

6. Karma: hindu vallasi tanrendszer, mely azt tanitja, hogy a halhatatlan lélek kovetkezG 1étben vald Gjjasziile-
tésének mindségét meghatarozzak — sorskovetkezményként — az el6z6 életek s az azokban elkovetett cselekmények.
7. Lasd Pomogats Béla: Koltészet és népiesség c. tanulmanykotetét (1987).

8. Lisd Medvigy Endre tanulmanyait és utdszavit Sinka Istvin Osszegy(jtott verseinek 0j kiaddsihoz (1993).

9. A Pdsztorének c. elbeszEl6 koltemény 1935-ben 6ndll6 kétetben is megjelent.

10. Itt természetesen — az Arany koltészete és a népkoltészet nyoman djrafolfedezett — ,ballada” epikus mufajrol
van sz6 (nem tévesztendd Ossze a ,ballade” kozépkori lirai versformajaval).

11. A szabadverses indulds utan (Himnuszok Kelet kapujaban, 1933) Sinka koltészetében — részben Erdélyi és
Illyés koltészetének hatasara — a harmincas évek masodik felében az titemhangsulyos ritmika valt uralkodéva.

12. Lasd René Guénon, Julius Evola, Hamvas Béla és Liszl6 Andris tanulmanyait a beavatisi ritusokr6l, valamint
Guénon Beavatds és spiritudlis megvalositds c. tanulmanykotetét (Prizs, 1952, magyarul: Debrecen, 2000).
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13. Lasd orphikus misztériumok, beavatisi kultuszok és a népballadik viliga Miorita ,Bdrdnyka” c. roman nép-
ballada, Kémiives Kelemen c. székely ballada, stb.).

14. Lasd. Samanatorul Kiadé (Biblioteca Samanatorul) és irodalmi kor tevékenysége a huszas-harmincas évek
folyaman.

koraban Ady baratja. Koltészetében az Gjnépi koltészet elemeit 6tvozte a szimbolizmus és az avantgard elemeivel.

16. Nichifor Crainic (1889-1972): roman kolt6, miifordito, teoldgus, filozofus és politikus. Lirdja nagy hatassal volt
Jozsef Attila koltészetére. Koltészetére az ortodox (gorogkeleti) vallds, a roman népi mozgalom és népkoltészet,
valamint az avantgdrd egyes irdnyzatai gyakoroltak jelentGs hatdst. A masodik vildghdboru alatt egy ideig a Vasgarda
vezeto tagja, majd Antonescu kormanyanak tagja lett. Ezért a habort utin hossza bortonbiintetésre itélték.

17. George Cosbuc (1866-1918): erdélyi sziiletésti roman kolt, ird, miiforditd és Gjsagird. Koltészete a népiesség
és a szazadfordulé modern irdnyzatainak k6z0s vonzisiban bontakozott ki. Eminescu, a ,roman Pet6fi” mellett
sokan Cosbucot tekintették a ,roman Arany Janosnak”. Felhasznalt irodalom:

Felhasznalt irodalom:

Lucian Blaga: A mioritai tér. Bukarest, 1936.

René Guénon: Beavatds és spiritudlis megvalositds. Kvintesszencia Kiadd, Debrecen, 2000.

Medvigy Endre: Utész6, In Sinka Istvin: Nagy dtakroél hazatérve L-II (Osszegytijtott versek). Piiski Kiado,
Budapest, 1993.

Medvigy Endre: Utdszo, In Sért6é Kilman: Hirért megszenvedtem (Versek, naplo és elbeszélések). Piiski Kiado,
Budapest, 1996.

Németh Laszl6: Népi iré (tanulminy), 1943. Kotetben: A mindség forradalma — Kisebbségben, II. kotet, 1992.
Pomogats Béla: A tdrgyias koltészettol a mitologizmusig. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1981.

Pomogats Béla: Koltészet és népiesség. Békéscsaba, 1987.




Madar Janos
MITOLOGIA ES PASZTORENEK

Sinka Istvinrdl mostandban nagyon sokat vitatkoznak — esztétak, irodalomtorténészek, koltok
egyarant. A véleménykiilonbségek kdzéppontjaban a népi, balladisztikus hang és a vilignézeti
indittatas all. Van, aki kiemeli — s6t, igen magasra emeli — Sinka Istvin szociografikus-tragikus
koltészetét; és az egész életmibdl kiolvashatd pusztai perlekedést. Ezzel szemben gyakran meg-
jelenik egy masfajta vélekedés, itélet, miszerint a fekete bojtar parasztsorsokat megorokitd, dal-
szerl versnyelvezete nem eléggé atiitd erejd, nem eléggé hiteles. Ha a tartalmi és formai egység
feldl kozelitjik meg az el6bbiekben felvetédott kérdést — kérdéskort —, akkor egy-értelmien
kijelenthetjiik, hogy Sinka Istvin rendkiviil eredeti koltd. Egyediségét, paratlan sors-szertiségét,
az Osi mitologia pasztorkozosségekhez kapcsolddd elemeit, nyelvi intuicidit senkinél nem
taldljuk meg ilyen tiszta és természetes koltiséggel: ,Az én életem kioltozott, / bennem virdg
nétt, / templom, bokor. / Faké szirdm aranyosnak néztem / s az Oreg juhdszoknak kidltva beszél-
tem, / hogy engem valami iz sodor / innen s igy nem tudok koztiik megmaradni.”

Ebben a versrészletben azonnal megszolal a kiildetéstudat is, amelyhez az els6 igazi — és egy élet-
re meghatirozova valt — 6sztonzést Pet6fitol kapott. Irodalomtorténeti érdekesség, hogy Sinka
Istvan hogyan kertilt a Pet6fi-versek biivoletébe. Gorombei Andras Sinka Istvinrol sz616 mono-
grafidjiban olvashatjuk: hogy a cseléd-juhdsz — Sinka — egy kis baranyt, egy kis beteg baranyt
kapott kegyetlen gazddjanak feleségétdl, el ne drulja 6t félrelépéseiért. Nem sokaig Oriilhetett
azonban sajit birdnykdjanak Sinka, mert arra jott egy asztaloslegény — aki a konyvek baritja volt
— és a magaval hozott Pet6fi-kotetbdl felolvasott Sinka Istvinnak. A véletlen is jelképes értékkel
bir, hiszen — tobbek kozott — a Legenda cimt olvasta fel, amely lazad6-édes varazsaval, per-
leked6 motivumkincsével teljesen elbtvolte a pasztorfitt. Sinka Istvan igy irt errdl késébb:
,Mikorra abbahagyta az olvasist, én mar nem voltam se holt, se eleven. Annyira hatalmaba keri-
tett a vagy, hogy az enyém legyen, hogy hallhatéan nyogtem.” A kisbiranyt adta oda a konyvért
- legy6zve azt a fijdalmat, hogy elveszitette egyetlen €16 kis tulajdonat.

Ett6] kezdve még erbteljesebb lett Sinka Istvan szabadsigvagya, perlekedése a viliaggal. Elhata-
rozta, hogy maga is kolt6 lesz. Kezdte elhanyagolni a birkanydj 6rzését, olvasott és olvasott.
Egymast érték a szidalmak, amiket gazddjatol kapott. Elhatirozta, hogy megszokik, mert nem
bitja tovabb a megaliztatisokat. Igy is tortént... Ekkor kezd6dott el korilotte az igazi kalvaria.
,oinka sirdn cserélt helyet meg gazdit, 4m, mindeniitt friss sebeket kapott, nem csupin a
testén, de béviil is. Az utébbiak sose forradtak be, és illando6 bels6 seblazt okoztak; ez a seblaz
Sinka egyik legjellemzObb vondsa. A belsé sebliz hevitette kolt6vé, s verte verte f6l emberi
mélységeit, ugyanakkor a lidzas Sinka valamin6é nagy emberi és kolt6i elégtételre vagyott.” —
olvashatjuk Féja Géza: A Sinka-kérdés cimil tanulmanyaban (Uj Irds, 1973. VIIL 100.). Nem
véletlen, hogy a legtobb versében rehabiliticiot siirget, amely 6t — és minden hozzihasonlé
sorsi embert — fOlszabaditana a fizikai és lelki rabsigb6l, nyomordsagbdl. Ebben a rendkiviil
sulyos perlekedésben Sinka Istvin hirom jol érzékelhet6 kérdéskort rajzol meg, mint a bizo-
nyitiasok legfontosabb sarokpontjait, tényeit: a mérhetetlen és szinte elviselhetetlen megaliz-
tatidsokat; a fizikai és lelki szenvedéseket; valamint a primitiv népek, népcsoportok misztikus
sorsit. Az irracionalizmusnak ez a szorny( allandosulasa egybe is mossa az el6bbiekben jelzett
hirom réteget, ugyanakkor sajitos mélységeket tir fel Sinka Istvin életében, sorsiban. Csak
gondoljunk arra a tényre — amit a kolt6 szimtalan irdsdban idéz —, hogy gyermekkoraban fekete
kendds Oregasszonyok vették kortil dllandéan, ami valami sz6rnyd nyomaszt6 erével hatott ra.
Babonikrol, hiedelmekrdl, boszorkidnyokrol, rontdsokrol, hazajard halotti lelkekrdl hallott sut-
togdsokat, beszélgetéseket nap mint nap.




Talan ebben - a gyermekkorig visszanyulo emlékezetben — gyOkereznek Sinka Istvin balladai,
latomaésos versei. Ennek egyik fényes bizonyit€ka a Kardcsonyéji pdsztor cimi verse, amelynek
egy részletét nézziink meg kozelebbrdl is: , Ejfél idején jott egy ember, / belelépett a parazsam-
ba, / de nem égtek el ldbujjai. / En megrettentem, jaj, 1élek ez, / most kicsi életem dsszerontja, /
s mig meghallandk a falubdl, / hajamat haldlba fonja.” Ezt a nyomaszt6 1aitomast, a ,,latogat6” misz-
tikus alakjanak megidézését olyan erdvel teszi, hogy a félelem itremeg minden verssoron. A kis
pasztor els6 reagildsa erre a kiilonos taldlkozasra: a tiltakozds, a rettenetben gyokerez6 elutasi-
tas. Mintha Gulyas Pal tudatos mitoszteremtését, a népkoltészet elemi eszkoztarat hasznilnd eb-
ben a versében Sinka Istvin. A m{ irodalomtorténeti jelent6sége abban is megmutatkozik, hogy
a népi gyokerekbdl valo tiplilkozis nem erdltetett, mint Sérté Kalmdnnal, vagy mondhatnink
mds neveket is. Sinka Istvin népisége — talin nem tilzis — Pet6fi népiességével, vagy még korib-
bi évtizedek barbar kultarajaval cseng Ossze. Itt a ,barbir” szot nem pejorativ értelemben hasz-
ndlom - természetesen —, hanem a parasztkultira Gsiségének hangsulyozasaval. Vagyis: Sinka
Istvan koltészetét még nem fert6zte meg semmiféle irodalmi-szellemi formabontds, megujulds,
ugynevezett magasabb kultira. Archaikus, primitiv mivészeti eszkézokkel megszolald koltésze-
te annyira sajitos volt — mar induldsakor is —, hogy éppen ezzel hivta fel a figyelmet 6nmagira.
Genetikusan magyar és genetikusan népi motivumaival egyszerre lett ismert, elismert kolt6.
Természetesen voltak ellenzéi is, akik nem nézték j6 szemmel, hogy ,egy cseléd” a tiltossig
tudasaval, erejével 1ép szinre. Az irodalmi megitélések is kétfelé valtak vele szemben.

Most inkdabb mégis azokra a kritikusokra, irodalomtorténészekre, irOkra, koltkre, irodalom-
szervezOkre, konyvkiadokra figyeljiink, akik felismerték és elismerték Sinka Istvin tehetségét.
Hiszen Veres Péter, Moricz Zsigmond, Illyés Gyula, Erdei Ferenc, Szab6 Pal, Erdélyi Jozsef, Féja
Géza, Kodoldnyi Janos, Gulyds Pal, Németh Laszlo, Piiski Sdndor és masok elismerése, timo-
gatdsa nélkul Sinka Istvin koltészete nem teljesedhetett volna ki. Mara viszont egy klasszikus
kolt6 életmive 4ll elSttiink. Es ebben az elismerésben benne van: Nagy Laszl6, Juhdsz Ferenc,
Cso6ri Sandor, Kardos Liszl6, Barta Jinos, Czine Mihdly, Bori Imre, Bélddi Miklds, Pomogits
Béla, Gorombei Andris, Csdk Gyula, Medvigy Endre érdeme is; hiszen 6k nemcsak hogy elfo-
gadtik Sinka Istvin verseit, koltészetét, hanem bizonyos értelemben példaképiiknek is tekintet-
ték, tekintik. Az el6bbiekben felsorolt alkotok — kivétel nélkil — megvallottak Sinka Istvinhoz és
koltészetéhez vald kotédésiiket, és tanulmanyok, esszék egész sorat irtdk Sinkarél. Gorombei
Andras az Akadémiai Kiado6 Kortdrsaink sorozatiban jelentette meg Sinka Istvinrol sz616 — min-
denre kiterjed6 — monogrifidjat (1977). Ez a konyv mutat ra legjobban Sinka Istvin fejlédés-
torténetére, ami teljes koltészetének értelmezéséhez, megkozelitéséhez elengedhetetlen.
GOrombei Andris - a teljes életmi értékeinek felmutatdsival egytitt — Sinka Istvin Onéletrajzi
irdsainak, regények alapos elemzését is elvégzi, amely nagyon sokban segit nekiink, hogy meg-
értsik emberi és tarsadalmi hatterét is ennek a hatalmas koltészetnek. Az életrajzi motivumok,
torténések jelenléte, kronoldgidja abban is segitséglinkre lehet, hogy tovabb kutassuk és tudato-
sitsuk Sinka Istvin koltészetét.
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Mayer Erzsébet
HAGYMAS IRODALMI ESTEK

Hagymas Istvinnak ajainlom

A tanulmanyird dgy tudja, hogy az univerzum legparinyibb elemében és minden jelenségében
ott van az egész vilig, mint ahogy az univerzumban is ott van minden pariny és tiinemény. Igy
egy szal hagyma is elegend6 ahhoz, hogy az emberi 1étrél szoljunk. Jol lehet a téma — az irodal-
mi hagyma jelentései — kimerithetetlen. Jelen irisomban a hagyma az emberi szeretet megnyilva-
nuldsinak szimbolumaként szerepel, utal a modern ember 6nnon lényegét elveszité tragé-
didjara, s felidézi a kiméletlen politikai diktatarak fojt6 szagit. A szerz&k: Dosztojevszkij és Ibsen,
a modernitds hirnokei, Sofi Oksanen észt-finn ir6né pedig Esztorszig torténelmének nagy
hatdst dramai élményfelidézoje.

Dosztojevszkij kimerithetetlen gazdagsigu életmtivének utolso, befejezetlennek tartott nagy-
regénye a Karamazov testvérek cima konyve. 1880-ban irta, az ir6 1881-ben halott. Erdemes
figyelembe venni, hogy a Karamazov sz6 beszél6 név. A kara tatdrul feketét jelent, a mazov pedig
oroszul befestett, bemazolt, Osszepiszkitott jelentésti. A csalidnév magyarul tehat feketére
mazoltat jelent, vagyis a szerz6 mar a cimben jelzi, hogy az emberi szemé€lyiség €jsotét rétegeibe
ereszkediink ald. Erdemes tudni azt is, hogy nemcsak hogy testvérekrdl van sz0, hanem fivérek-
rol. A karamazovi aljas jatszmat férfiak vivjak férfiakkal. Mindez azért nem mell6zhetd, mert
meglitisom szerint az egész mu valamennyi 6sszetevijével egylitt a patriarchdlis, hierarchizalt,
ala-folérendelségre, tekintélyre épilé viligrenddel mutat kapcsolatot.

A regény az Oreg Karamazov, a csalidfé meggyilkoldsardl szol. Mind a négy fidnak mély oka van
az apa megolésére, ugyanis a vén pojaca, a cinikus kéjenc kiforgatta 6ket vagyonukbdl, elszivta
elolik a leveg6t. Dmitrij van a fivérek koziil a legszorultabb helyzetben, mert nemcsak kisem-
mizték, hanem az apa rafindlt hatékonysaggal el kivanja szeretni Grusenykat is, Dmitrij szerel-
mét. A kivanatos ifja holgy viszont jatszik mindkettGjiikkel, s6t el akarja csabitani a legfiatalabb
Karamazov fivért, a szentéleti fiatal Aljosit, s6t kész ennek a tervének megvalosulasaért rokona-
nak, Rakityinnak még fizetni is. Erre az aldvalo tettre viratlan alkalom kindlkozik Zoszima sztarec
haldlaval, akinek felravatalozott teste id6 el6tt hullablzt kezdett drasztani, ami mélységes
rémiiletet és csalodast valtott ki elkotelezett hiveibdl, igy kedvenc tanitvanyabol, Aljosabdl is, aki
olyannyira megkeseredett, hogy az 6t keres6 és ratalald Rakityintdl kolbdszt kért, és vodkat
kortyolt, s hogy kiélje gonosz szindékit, hajland6 volt vele elmenni Grusenykihoz. A meg-
gyalazott multd fiatal liny hizidban éppen akkor jelennek meg, amikor a liny készen 4ll arra,
hogy elfogadja régi megrontdjanak, a megozvegyiilt polydk ezredesnek az ajinlatat. A talilkozas
viszont varatlan fordulatot vett, Grusenyka megérezve és atélve Aljosa megrendiilt fijdalmat, fel-
hagyott gonosz szindékaval. Aljosa viszont megérezte Grusenykiban az Gszinte egyltittérzit, s
igy szeret6 ndvérnek, driga kincsnek nevezte. A belso lelki élmény hatdsira kerul sor az Egy szal
hagyma torténetének elmonddsira és értelmezésére. Erdemes felidézni a mesét. )
,Holt volt, hol nem volt, volt egyszer egy gonosz, nagyon gonosz asszony, és meghalt. Es
egyetlenegy jotett sem maradt utina. Megragadtik az 6rd6gok, és bedobtik egy tiizes toba. Az
Grangyala meg ott all, és azon gondolkodik: milyen j6 cselekedetét emlithetném meg az Isten-
nek? Eszébe is jutott valami, és azt mondja Istennek. A veteményeskertben egyszer kirintott egy
szl hagymit, és odaadta egy koldusasszonynak. Azt felelte erre az Isten: Hat fogd azt a hagymat ,
és nyujtsd be neki a toba, kapaszkodjon bele, és hiizassa magat, és ha kihtizod abbdl a tébol, am
menjen a mennyorszigba; de ha elszakad a hagymaszir, akkor csak maradjon ott az asszony,
ahol van. Miris futott az asszonyhoz és odanyujtotta neki a hagymat: Nesze asszony — mondta —,
kapaszkodj belé, és hizodzkodj. Es 6vatosan hiizni kezdte, és mar majdnem kihizta, de a téban
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a tobbi karhozott, mihelyt meglitta, hogy huzzik kifelé, mind 6belé kapaszkodott, hogy vele
egyutt Oket is huzzak ki. De az asszony nagyon-nagyon gonosz volt, és rugdosni kezdte 6ket
mind a két libaval: engem huznak, nem titeket, az enyém a hagyma, nem a tietek. Mihelyt ezt
kimondta, leszakadt a hagymaszar. Es az asszony visszaesett a toba, és ott ég a mai napig is. Az
angyal pedig sirva fakadt, és elment.”

Grusenyka mindjart magira vonatkoztatja a torténetet. A gonosz asszony 6, aki mint féreg tonk-
re akarta tenni Aljosit, s6t ennek érdekében megvesztegette Rakityint. De ahogy megkapta
Aljosatol a megbocsitas, a tisztelet hagymacskajat, elallt szindékatol. El6szor €li it életében azt,
hogy valaki nem a tobbi ember, s nem a sajit 6nmegvetd tekintetével néz rd, hanem a szemé-
lyes méltosagat visszaado Isten tekintetével. Ezekben a latszolag mellékes eseményekben tlinik
ki legtisztdbban Dosztojevszkij hite is, ahogy Heged(s Lorant fogalmazza: ,Az emberi 1élek mind
nagyobb mélységeibe leszillva dllapitja majd csak meg, hogy annak leglényegesebb mélypontja
minden felszini tiltakozas ellenére a vallds. Az ember legf6bb életkérdése az, hogy személyesen
megtaldlja kapcsolatit a Végtelennel.” Dosztojevszkij hagymacskatorténete nem zarddik le Gru-
senyka atvaltozasaval. A lelki nyugalmat visszanyert Aljosa visszamegy a kolostorba, ahol Szergij
atyat latja virrasztani, aki olvassa az evangéliumbdl a kidnai menyegz6 részt Zoszima teteme mel-
lett. Aljosa réviiletbe esik, és a kinai menyegzOn ott litja a sztarecet és hallja hangjit: , Vigadjunk
— folytatta a szikar kis Oreg —, és igyunk 1j bort, az (j 6rom borit; litod milyen sok vendégem
van? Itt a vélegény meg a menyasszony, és itt a bolcs nasznagy, éppen kostolja az djbort, (...)
adtam egy szil hagymit, igy hat én is itt vagyok. Es az itt levok koziil sokan csak egy-egy szdl
hagymat, egy-egy kis hagymat adtak... Mi a dolgunk? Ma neked is sikertlt odanytjtanod egy
hagymaszdrat annak, aki dhitozott r4, neked is, csendes, szelid fiacskim.”

Ezzel a bibliai idézettel, a menyegz6 példazataval Dosztojevszkij kilép regénye eseményibdl, és
Aljosa, Grusenyka és a sztarec istenemberré valdsinak lehet6ségét odakindlja minden ember-
nek, mindannyiunknak, hiszen csak egy szil hagymacskdn mulik.

Ibsen az 1867-ben irt Peer Gynt cim( drimajiban kozvetlentl nem a lélek sotét mélységeit jarja,
hanem az élet kiils6 lehetGségeit ostromld magabiztos, hetyke ember Utjat mutatja. Arany Janos
kivil6 bemutatdsiban és jellemzésében: ...Visar az élet: a foldnek lakossa / Lot-fut, konyokli egy-
mast, és tapossa, / Ad-vesz, civodik, kiromol, kacag; / Por, sir megol, megfojt a hagymaszag;. ..
(Vojtina ars poeticdja).

Mig Dosztojevszkij hdsei megvalthatok a szenvedéssel és a szeretettel, addig Ibsennél a magta-
lan, személyiségét vesztett, egymasra hajlé hagymahéjakbol 4ll6 ember erre nem alkalmas. Peer
eltékozolt életének méltosigit a szeretni tudd asszonyok, anyja és hiiséges szerelme adja meg
neki. Aki olvasta ezt a mivet, szembesiilt a drima rendkiviiliségével, kar, hogy nem késziilt réla
kimerit6 elemzés. Azt is érzékelte minden olvaséja, hogy a hagymaember metafora valami na-
gyon lényegeset fejez ki. Mi, akik a posztmodern strdjében vergddiink — ahol a személyiség- és
vilagvilsag nem lett kisebb Ibsen 6ta — egyre viligosabban értjiik az ir6-proféta szavainak jelen-
tését. Spird Gyorgy egyik regényében azt mondja egy lengyel herceg: Kétfajta ember van a vila-
gon, a maggal megvert és a hagymaember. Az elsének vannak gondolatai, belsé tizenete, valodi
elhivatottsiggal, , misszival” bir, és van hagymaember, akirdl sorra lefejtheted a legszinesebb és
leglatvanyosabb és leghatdsosabb héjakat, aztin beliil meg nincs semmi, nincs mag. A probléma
persze nem Uj keletq. Jeremids profétatol (18,6) ismerjik a fazekas munkajat, aki az agyagbol
korongjin edényt készit, majd leveszi a korongrol, és megszemléli. A rosszul sikertiltet viszont
Osszegyurva visszadobja az agyagba, amib6l majd 4j edényt készit. Ez a sors virja a mi magtalan
drimahdéstinket is, Peer Gynt-0t, csak 6t nem a fazekas dobja vissza a kozos, megdolgozasra vard
massziba, hanem a gombontd olvasztja be gombonté kanaldban.

Ibsen valéban profétaként hivja fel a figyelmet az emberi személyiséget veszélyeztetd, majd
elveszejt6 kiprazatokra, és a veszélyt serkentd életmodra. A megkisértések legnagyobbika a hata-
lom és a gazdagsag valamint az érzéki gyonyor. Ahogy ezt a magyar romantika nagy alakjainal
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- Vorosmarty, Madach - is lathatjuk. Mennél inkabb siker koronazza szerepjitékainkat (hagyma-
héjainkat), annal nagyobb Gr timad belill. Nem véletlen, hogy Ibsen hése kalandokban éli ki
magit, nagy utakat tesz meg a kinti viligban, amib6l 6 maga, az 6bnmaga viszont kimarad.
A kultartorténet nagy utazoéi vindoroltak, zardndokoltak, megjartik az élet atjit, hogy személyi-
séguk eziltal bolcsebb, érettebb legyen. Peer a modern turista el6képe, dllandéan Gton van,
hogy ne kelljen megérkeznie sehova, hogy ne kelljen semmit és senkit teljes bels6 énjével val-
lalnia. El6kép annyiban is, hogy nem érzékeli a valosigot, sem a kornyezetét, sem a korilotte
€16 embereket; eszkozok, tirgyak csupdn szimara kalandjaihoz. Amitdl belsé tiressége viszont
csak ng, csak nd.

A témaihoz ide kivinkozik egy filozofikusabb megjegyzés. Nem az a probléma, hogy Peer tires
beliil, hiszen az emberi személyiség magva, az 6nmaga val6ban ires hely. Hanem az a gond,
hogy nincs mivel megtoltse, ugyanis ez a mag csak az isteni-ember kozmosszal kialakitott kap-
csolatdval és az abbol nyert identitassal tolthetd ki. Jozsef Attilaval szolva: csak masban mosha-
tod meg arcodat.

Az eddigiekben szemiigyre vett regényekben a konkrét torténelem nem jatszott meghatirozé
szerepet, Dosztojevszkij és Ibsen a mindenkori ember mindenkori problémadit boncolgatta. Sofi
Oksanen fiatal észt-finn ir6nét viszont épp ellenkezdleg, a torténelem kinosan elhallgatott szé-
gyenletes mechanizmusai érdekel-
ték. Akik ismerik Tisztogatds cimi
regényét, kozos élményként fogal-
maztik meg, hogy lélegzeteldllito és
vel6trazé élményt nyujtott. Nekem
is. A fajdalom és a banat 6sztonzott
arra, hogy itt az irodalmi hagymak
kozott megemlitsem. Sofi Oksanen
konyvét azért is j6 olvasni, mert az 6
konyve is kényszeritéen hat a torté-
nelem és annak kiilonféle allando
jelzOkkel ellatott szerepl6inek at-
értékeléséhez. Melwin M. Webber
megfogalmazasiban: ,Sorra délnek
meg a legkiilonfélébb fekete-fehér,
igen-nem, 10kés-taszitas, vagy-vagy el-
lentétparok, arra késztetve benniin-
ket, hogy figyelmiinket ne csak a sz¢l-
s6, a polaris szitudciokra, hanem a folytonos, a kontinuus vonatkozasokra is 6sszpontositsuk.”
Oksanen konyve azért is fontos, mert a torténelem ritkin sz6l a legy6zottek torténelmi tapasz-
talatair6l. Oksanennél az észtek torténelmi élményvilaga képezi a megélt, nem pedig hamis tol-
lal megirt Gn. objektiv torténelmet.

A Tisztogatds cimi regény Esztorszig 6tven évének torténetét egy csalid életébe stritve meséli
€l1939-t6l 1992-ig. Ez alatt az id6 alatt jottek a szovjet megszdllok, majd a német hadsereg mint
felszabadit6 hadsereg (1), 6ket kovették a szovjet megtorlok, és végiil az 6nallo Esztorszagban az
orosz maffi6zok. Mindezek kovetkeztében eltlint minden: a hazak, az erd6k, a lanyok, a nyelv, s
maradt az eltakarithatatlan torténelmi mocsok. Ezt a kiméletlen folyamatot a regényben a hagyma-
szag és a légypiszok tartja Ossze.

Egy észt csalidban két lany nevelkedik, Aliide és Ingel. Aliide elsé pillantasra beleszeret Hansba,
a faluban é16 német fiatal legénybe. A férfi viszont a névért valasztja, akivel erGs bels6 szerelem-
ben él, s egy kedves kislanyuk is sziiletik. 39-ben a balti németek Németorszagba mentek, részt
vettek a Szovjetunio ellen vivott finn hibordban. Ingel, a boldog fiatalasszony nagy reményekkel
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varta, hogy megérkezzenek a német felszabaditok, és megérkeztek. ,Elzavartik az ég6 hizak
fistjét az égboltrol, és djra kéken fénylett, a fold feketedett, a felhdk kifehéredtek.” Ahogy a
németek megérkeztek, s ahogy az 6 rémilmuk véget ért, Ggy kezd6dott masoké. A kommunistik
elsdpadtak, s elmenekiiltek. A németek udvariasak voltak, segitOkészek, vidimak, de az altaluk
keltett reménynek hamar vége lett. S megkezd6dott a tartds visszajitszas. A csalad élete attdl lett
keserves, hogy Hansnak a szovjet megtorlok el6l menekiilnie kellett német multja miatt. Aliide,
hogy mentse reménytelen szerelmét, elrejti a haz pincéjébe, s hogy minden gyanut elkeriiljenek,
hozzamegy az oroszok oldalin elkotelezett partagititorhoz, Martinhoz. Ett6l a perctdl kezdve
nem lehet megszabadulni az orrfacsard, hinyingert kelt6 hagymaszagtdl, amit elsésorban Martin
araszt, majd hagymaszagu lesz Aliide, az egész lakas. Ezt a szagot drasztjak a letarolt orszigba be-
telepitett oroszok, akik nagy batyukkal érkeztek a palyaudvarra gyiri munkdsnak, de jellegzetes
blizOs szag drad az aranyfogu széles vigyoru, poffeszkedé KGB-s tisztekbdl is. Aliide mérhetet-
lentil szenved Martin irdnt érzett undora miatt: ,Martin foga ko6zott mindig ott viritott néhdny
hagymaszirdarabka. A vaskos, zomok férfi karjan 16tyogott a bor, a honalja folotti részen
egészen a villdig erésen kitdgultak a porusok. Hosszu, izzadsigtol sirgas honaljszérzete strd
volt ugyan, mégis torékeny, mint a rozsdas drot. Koldoke barlangszertien bemélyedt, és herezacs-
kéi csaknem a térdéig logtak.” Aliide tdr és tir, mert élete értelme Hans, aki egyszerre védence
és rabja. Mindenre kész érte, kidllja a kinzasokat, tudja, hogy Ingelt is brutilisan meggyalaztik a
kihallgatisok sordn, azzal is tisztiban van, hogy Ingel és Hans kislanyat is megerészakoltik, de
végil az 6 kozbenjdardsdra hurcoljak el Ingelt és a kislanyt Szibéridba. ,A mindennapi félelmek-
t6l elgyotort élet, Martin bizl6 teste, (....) a vég nélkili hazudozasok, a vég nélkiili hentergések
(..), az 6rokos remegés, a bemberg-ruha izzadtsigtol csatakos honaljbetétje, a fogorvos széros
keze, Linda mereyv tekintete ama bizonyos éjszaka utdn, limpdk és katonai csizmak, mindezekért
kész lett volna megbocsitani, mindezeket elfelej-tette volna, ha csak egyetlenegy napot egytitt
tolthetett volna Hansszal Tallin parkjaban.” Erre nem kertil sor, Hans nem akar hamis utlevéllel
Tallinba szOkni, nem akar sorsa el6l megfutni, egyre gyakrabban kiszokik az erdében bujdoso,
és ott ellenallo észt testvéreihez. Majd haldlosan megsebestil.

A hagymaszagon kiviil a l1égy lesz a masik 6sszekotd eleme a regénynek. Ahogy az émelyit6 fojtd
hagymaszagtél nem lehet megszabadulni, ugyantigy nem lehet megszabadulni a 1égypiszoktol
sem. ,Légy. Pimasz, szemtelen, undoritd, mindent bepiszkol6. Légy. Szivos, kitartd, orokké ziim-
mogo, idegesit6 pardnyi ellenség. Légy a hentespultban. Larvak a kolbdszban. Légy az éléskam-
rdaban. Légy a bef6znivalé paradicsomon. Légy az ablakban. Légy a fedSlapon.” A légypiszok
kiilonosen akkor vilik kellemetlené, amikor kidertil, hogy az tigynokok éppugy kopik be
embertdrsaikat, mint a 1égy az élelmiszert, s éppugy viselkednek, mint a légycsapd, amivel az
éppen aktudlis ellenséget, a kiszemelt dldozatot agyoncsapjik. Oksanen nem kimél benntinket,
a mult mocska, szornydsége itt van benntink, rajtunk, azota is.

Amit6l Dosztojevszkij és Ibsen tartott, bekovetkezett. A személyiségmagjit vesztett hagymazos
ember nem ismer se istent, se hazit, se felebaritot, hogyan is lenne képes megérteni Zoszima
oromét a kinai menyegzOn, s f6leg int6, biztatd szavat: ne feledjetek legalabb egy szil hagymat
adni embertdrsaitoknak.

Felhasznalt irodalom:

Bir6 Béla: Véges végtelen, Frig Konyvkiadd, Budapest, 2002.

Buber, M: A profétdk bite, Atlantisz Budapest, 1998.

Hegeds Lorant: Jézus és Eurépa, Mundus Kiad6, Budapest, 1998.
Ibsen: Szinmiivek, Magyar Helikon, Budapest, 1966.

Oksanen, Sofi: Tisztogatds, Scolar Konyvkiadd, Budapest, 2008.
Dosztojevszkij: Karmazouv testvérek, Jelenkor Konyvkiado, Pécs, 2004.
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Hagymas Istvan
TALPFAK

Az ecetfa

Az ecetfa a tanya (z0ld sziget a Dél-Alfold aranysarga buzatengerében) bejiratianal fogadta a min-
denkori érkezbket. Egykor a bevezetd kocsiut mellé tltethették, de az elmult majd szaz év 6ta
olyan vaskosra kerekedett a torzse, s oly magasra nétt, széval akkora lett, hogy amikor gyer-
mekfejjel megbaritkoztam vele, a lovaskocsiknak mar éles, félkornyi kanyart kellett tenniuk,
hogy kikertilhessék tanyara haladtukban.

Tizenegy éve, hogy a tanya utolsé gazddja, apim legid6sebb testvére meghalt. Tizenegy év kel-
lett ahhoz, hogy a DéI-Alfold zold szigete a tengeri ala siillyedjen, ecetfist6l, mindenest6l. Vajon
hdnyan tudjak még, hogy hol dllt az ecetfa?

Ecetfival dlmodtam az éjjel, egy szantd kozepén dllt, nagy, magas, terebélyes ecetfa volt, kori-
l6tte szabalyos korben tobb tucat apro ecetfasarj nétt ki a f6ldbdl. Olyan volt, mint egy z6ld ko-
rallzitony-kezdemény a barna szintishullimok, bardzddk hatin, olyan volt, mint egy z6ld sz6k6-
kut, kézépen magasra t6r6 z6ld vizsugarral, korotte megannyi pici z0ld vizesésnovendekkel. ..

A higomnak tegnap sziiletett meg a negyedik unokdja; a linyom, az idGsebb, gyereket vir, Agi,
nagyRozsa kisebb lanya azt mondta legut6bb telefonon, hogy nem haragszik rink a Lidi miatt,
amiért el kellett mennie pesti lakdsunkbol. Zsuzsi valahogy nem jott ki vele. Lidi, Ag1 unoka-
testvérem egyik 1kerlanya Zsuzsi a kisebbik linyom, a ﬁu]a Egylptomban buvarkodlk Agi Géza
felesége volt (most nydron ment férjhez harmadszor), mar j6 par éve, hogy elviltak. Géza nekem
sokdig a legjobb baritom volt, 6 tanitott meg fényképezni, mostanéban egyre ritkabban latjuk-
halljuk egymast. Béla, Géza Occse is a legjobb baratom volt, vele mostandban tobbszor talal-
kozunk, halljuk-latjuk egymast. Béci az, akirdl sokat meséltem lianyaimnak, amikor még kicsik
voltak. Azokban az idGkben az egész csaldd azzal volt elfoglalva sziil6stl, gyerekestdl, hogy vala-
mi dton-médon talajt fogjunk, gyokeret eressziink az Orségben. A torténetek mindig azzal
kezdédtek, hogy Béci meg Pityu, amikor még gyerekek voltak, kimentek a tanyara, majd jott a
hosszu esti mese a fitkrol. Valéban kijartunk a tanyara Bécivel. Olyanok voltunk, mint két kicsi
tengerészgyalogos, akik csikos matréztrikbban, maguk altal fabrikdlt gyaszszalagos tengerész-
sapkdban rojak a ronat, az egykori Pannon-tenger medencéjét, valahol a Dél-Alf6ldon, és egy
zold szigetet keresnek, a szilldst, hogy a mesék megtorténhessenek. Bécinek még emlékezni kel-
lene az ecetfira.

Az eperfa

Az eperfa harom évvel ezel6tt még megvolt. A Zsuzsi is litta, meg a Zotya is. Zotya Zsuzsi figja.
Egytitt mentiink ki terepjaréval megnézni. Mondom, még megvolt, le is fényképeztem. Az egyik
nagy 4ga tiszta fekete volt, szénné égett, villim csaphatott bele. A masik dga letort, ez is f6ig volt,
szerintem egy vihar csavarhatta le. Egy 4ga még zold volt, ez az 4g még élt. Egy honapja beszél-
tem a Gyorgyivel, 6 a higom. Azt mondja, mar nem emlékszik az eperfira. Szerintem ott van.
Lehet, hogy mar nem él, de szinte biztos, hogy ott van. Szerintem él, talin Laci tudja. Laci a
sogorom, 6 gyakran kijar, kell, hogy tudja. Fel fogom hivni telefonon, meg fogom t6le kérdezni,
hogy megvan-e még. Ha megvan, kimegyek, megnézem, it is olelem, de lehet, hogy csak
megérintem, vagy csak nézem. Ha nem lenne meg, akkor, nem tudom. Azért akkor is ki kellene
menni, lehet, hogy Laci sem emlékszik, vagy nem jol tudja, vagy ki sem kellene menni, j6 volna,
ha megvolna, megkeresem

Kivagtdk. Laci vagatta ki, €s a gyOkerét is kiszdntatta traktorral. Laci a sogorom, 6k 6rokolték a
tanyat meg a foldeket. Az¢ a fold, aki megmiveli. Laci megmuveli, helyettem is. En elmentem
hazulrél. Szeretem Lacit, Lacit rnmdenk1 szereti... Mindegy. Taldn mégis ki kellene menni oda,




ahol az eperfa allhatott, talin sokaig kellene nézni azt a helyet, talin meg is kellene 6nt6zni,
talan szertartdssa kellene avatni a vizontést a hilt helyre...

11 (eleven)

Akac

Régi virdgceserép a hdz nyugati falinil, benne régi, elhasznalt virdgfold. Apro, pici, zold hajtds,
egyel6re csak fi. De mégsem. Egy hét mulva mir latszik, hogy valami mas. Magasabbra no,
oldalagakat hajt, mintha levelet is nevelne, tiiskét novesztene. Apro, puha tiiskéket. Nem rozsa.
Akéc. Igen, ez akicfa lesz, ha majd egyszer megnd. Persze azért mar most is akic. Még tavalyel6tt
Osszel fujhatta hozzink a sz€l a magot. Aztin a régi cserépben, a régi foldben valahogy attelelt,
a hely szélvédett volt. Tavaly tavasszal kin6tt a cserépben, akkor vettem észre. Pirszor meglo-
csoltam, szépen fejlédott. Aztan kitiltettem a cserépbdl a haz korili kert északkeleti szélére.
Szabadon nétt, néha mar el is feledtem. Egyszer aztin mégsem leltem, amikor nem feledtem. Az
idén tavasszal sokat nézegettem a helyét, kijartam hozza. Sokaig nem adott hirt magarol. Egyszer
aztan mégis kihajtott masodjira is, felbukkant a fold alol, s csak ndtt, n6tt, nétt. Ma mdr a
derekamig ér. Ezen a nydron kard6t is kotottem hozza, igy talin megmarad. Mér Edit is érti. O a
feleségem, orvos, mar tobbszor megmentett, 6t is meg kellene gyogyitani. Most izgul, ideges,
rosszkedvi. Az anyja messze van, maginyos, egyediil él, beteg, nem lit, alig tud mozogni, vala-
hogy azért elvan. A linyunk gyereket vér, 6 is messze van, cukros, de nincs egyediil, és a cukra
is jo, miota visel6s. Minden rendben lesz... Andras, a vejem beinditja a szikviziizemet, a magviz
eleven!

A Talpfdk cim( tizenegy részbdl allo szoveg elsé négy része a Muravidék 19. szamaban Két tonett, Szomorifiiz,
Talpfak és Villanypozndk cimekkel, a masodik négy része a 20. szimban Vadnarancs, Rozsafa, Palmasor és
Tat(fa)korldt cimekkel jelent meg. Itt a 9-11. rész olvashato.




Feledy Balazs

A TAJ VALTOZASAI — A MUVESZ VALTOZASAI
Ghyczy Gyorgy munkassagarol

Kilonos jelensége a kortirs magyar képzémuvészetnek Ghyczy Gyorgy miivészete és személye.
Ahogy én latom, tapasztalom az ugynevezett képzOmiivészeti kinonban bent is van meg nem is,
a képzémiivészeti médidnak (ha van ilyen) részese is meg nem is. Részese a képzémuvészeti
nyilvinossignak, meg nem is. Személye aktiv, de nem erdszakos, muvészete szuggesztiv, de nem
tolakodé. Az utébbi években nyithattam egy-két 6ndll6 kidllitdsat, s ezek tapasztalatai olyan er6-
vel hatottak, hatnak rim, hogy 1ényegesnek tartom irdsban is rogziteni benyomasaimat. Példaul
azt, hogy — egy-egy esetben — milyen precizen el tudja igazitani kidllitisanak latogatojat akkor,
amikor sokszor azt tapasztaljuk, hogy szinte divat a néz6 bizonytalansiagban hagydsa, kevés a hat-
térinformacid, s az amugy is bizonytalan néz6ben Gjabb kétségek mertlhetnek fel, ahelyett,
hogy bizonyos legyen valamiben. De hat miben is tud segiteni nekiink Ghyczy Gyorgy? Példaul
abban, hogy egy 2010-ben megrendezett kidllitisinak meghivéjiban igy fogalmazott: modern
képek klasszikus enteriGrben, valamint cime is volt bemutatéjinak: A tdj vdltozdsai, s azt is
kiilon kozzétette magarodl, hogy kortirs képzémiivész. Nos, ezekben a cimszavakban megiithe-
tett minket példaul a modern sz6, ami a korszertit, a legtjabb kor fejlettségének megfeleldt,
mait, korunkbelit, mai izlés szerintit, haladot jelentheti. Kérdésiink lehet tehat: valoban ilyenek-
e a mivész munkai? Nos: egyrészt igen, mert modernek felfogasban, technikiban, annak alkal-
mazisiban, de azonnal fontos tudnunk miveir6l, hogy nem rugaszkodnak el az 6ncéla viziok,
kisérletezések birodalmaba. S ilyen értelemben pontos a modern sz6 hasznilata, amely ma mar
nem feltétlentil jelzi az avantgardot, de persze utal a korszer( latismodra. S ezzel egytitt izgal-
mas volt tehat ama kidllitasinak (amely persze mas kidllitasaira is jellemzd!) cime: A tdj valtoza-
sai. Ez nagyon érdekes és gondolatébreszté megfogalmazis. Mert valoban lehetséges, hogy val-
tozik a tdj. Példdul vihar lesz, napsiités lesz, évszakviltds van, drnyék lesz, de persze lehet
értelmezni ezt hosszabb tavu, civilizicios valtozdsnak is, példaul, hogy indusztridlis lesz a t3j. De
Ghyczy Gyorgy munkainal — benyomasaim szerint — masrél van szo. A tdjat inkdbb 6 maga val-
toztatja meg. A tj valtozisait 6 maga idézi el6. Végs6 soron azt allithatjuk, hogy mindez a
miivész vdltozdsa, illetve a kilonboz6 teriiletek, mindségek Osszefliggnek, s igy a miivész és
muveinek metamorfézisival szembesiiliink.

A tij a képzémuvészet egyik legfontosabb témdja. Az antik mivészetben ezzel még alig talal-
kozunk, a kozépkor miivészetében még inkdbb hittere a szakralis mivészetnek, hogy aztin a
reneszansztOl kezdve a mavészet kozponti terrénuma legyen, a heroikus németalfoldi tajképtol
(tengerabrazolis) a megjelend varosi tijképig (Velence), az idill, a pasztorjelenetek helyszine-
ként. A romantika mindehhez 4j elemeket ad, az impresszionizmus megteremti a plein air-t,
majd a XX. szdzad izmusai koziil pl. az expresszionizmus egészen 1j tartalmakat épit be a miifaj-
ba. S vildgossa valik: a tijkép nem csak a tdj rogzitése (s6t a progresszidban elsGsorban nem az),
hanem lelkidllapot kifejezGje és a mavészethez val6 viszony kifejezGje. Végképp igaz lesz, hogy
a kép nem arrol szOl, ami latszik rajta. Képi alakzat és jelentés ketté vélhat, s a (fizikai és spiritu-
alis) felillet mogott megjelenik, felsejlik egy masik karakter. Litszat és valosdg dilemmaival is
szembestiliink, ugyanakkor még mindig igaz lehet SzOnyi Istvin dllitisa, miszerint a m(vé-
szetnek két tanitomestere lehet: a természet és az elmult korok mivészete. Nem formai, a reali-
tast visszatiikr0z6 értelemben, hanem amit Ggy fogalmaz, hogy a természet kiapadhatatlan for-
rds, s egyben lehetdséget ad a mivésznek mélyebb gondolatok manifesztildsira. Vagyis: az atlag
tajkép periféridlis, a 1ényegi tdjkép centralis.

Nos, Ghyczy Gyorgy is vizudlis kutatdsai terepének tekinti a taj dbrazolasait. Mert egyrészt habi-
tusdban van valami kutat6-attitid, masészt ugyan fontos szimara az élmény, hogy ott legyen, ott
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dolgozzon, de aztin az is, hogy ebbdl a primer élményb(”)l egy intellektudlis alkotomunka
induljon, legyen, melyben szemelylsegenek teljessége €s Osszetettsége is el6térbe kertil.

Igy alakul 4t a taj keze munkdja altal, s lesz e kep igazi Ghyczy-munka, mely személyes miivé
valik. Sotét alapokra helyezett pasztelljei igen szép harmonidkat tirnak elénk. Tdj vonalakkal c.
sorozata tdji és kép elemeivel egyarant élményt jelent, melyben azonban érzékeljiik, hogy nem
a tj, hanem a kép a fontos, de persze a tdj 1ényegi attribatum. A pasztell nagyon anyagszerGvé
teszi e miveket, s tomény esztétikum sugarzik bel6lik. Ghyczy a pasztellel nem mas hatést akar
elérni, nem akar kifejezetten fest6ivé valni, dam mégis e munkai azza lesznek. Tajvonalai, egysze-
rusitett csikozdsai megjelennek monotipidban is, ahol grafikai és fest6i hatisok elérésére egy-
arant képes Itt is fontos a hordoz() a papir nemessége, melyre raéptl a nyomott, rajzolt moti-
szerkezet. Nem horlzonthoz 1ga21tott tijak ezek a miavek, hanem lehet, hogy felilrdl is rapillant-
hatunk egy tij szerkezetére.

S akkor milyen kovetkeztetéseink lehetnek, ha végigkovetjiik akrilképeit is? Hogy munkai tehat
(utaltunk mar rd) végigjarnak egy szellemi, intellektudlis utat, melynek keretében fontos, hogy
a konkrétsigbol a torvények, a strités felé halad]on S ez altal a latvanytol az elvont felé, a figu-
rativbol a nonfigurativ felé. Erzékeljik, ahogy a litviny teremtette telitettségbdl a mlmmal art
felé is 1ép, s egy geometrikus, szinte strukturalis rendbdl az expresszivitds irinydba. S az a jo,
hogy ezen az Gton a néz0 is szivesen koveti a mivészt és miveit. Nem elszakad t6liink az alkoto,
hanem épp azonosulni tudunk torekvéseivel. S ha azt dllitottuk, hogy a figurativitisbol a non-
figurativ felé halad, ez nem zarja ki, hogy ugyanakkor ne alakuljon adott tematikiban gy vizua-
lis vilaga, hogy a tajbol kozeledik az ember irdnyaba (Négyen, Varakozok, Nébdnyan, Parton),
majd a viros felé (melyt6l mintha mivészete amagy kordbban eltivolodott volna). Figurai,
emberei a tijbol 1épnek elénk, hol dsszeolvadnak, hol elkilontilnek a természeti kornyezettol,
s felvet6dik az emberi 1ét id6hoz viszonyitott legkomolyabb gondja: Kharon ladikjahoz val6 viszo-
nya. Varosom sorozatiban pedig a mivész ismét 0j Osszefiiggéseket kutat és fedez fel. A varos
eltiinteti a szineket, s miivei a monokrOmitas felé haladnak, s a virostol eltivolodnak az organi-
kus formak, s mivei a konstruktivitas felé haladnak.
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Ghyczy Gyorgy munkain mindig folyamatosan, s technika alkalmazisatol fiiggetleniil felttiné a
megvalositds alapossaga, a csindlds elmélytiltsége, amely szuverén szépséget is ad miveinek.
Nila soha semmi nem elnagyolt. Szinérzékenysége kivételes, s kolorjai beéptilnek szelid struk-
turdi vonalas, foltos képmezbjébe, melyet mindig megemel faktirdinak szépsége. Pasztelljeinél
feltGinik, ahogy kihagyasosan alkalmazza, néha alig érintkezik a munkaeszkoz a papirral, néha a
fekete papirfeliilet illeszkedik a kompozicioba, dm az emociondlis hatds nem marad el.

Ujra jelezziik azonban: a tdj, a t4jélmény milyen fontos Ghyczy Gyorgy miivészetében, méghozza
hosszu évek oOta. Rendszeres résztvevoje, alapitoja a dazsi mivésztelepnek, amely Tolna megyé-
ben Tamisitol délre, egy bukolikus helyszin Hogyész kozelében, s ad inspirdciot szimara és
muvészbaritai szimdra évrél-évre. De mivésztelep van Ercsiben is, amely szintén képekben,
példaul Duna-élményben is megfogalmazodik. Es jir Balvanyosra is. A genius loci, a hely szelle-
me minden esetben dont6 szimdra. S ha mar a hely szellemét emlitettiik, akkor ki ne hagyjuk —
ami persze az el6tt, aki ismeri a mavészt, koztudott —, hogy Ghyczy Gyorgy az éltala alapitott és
vezetett nyitott miteremmel milyen meghatirozo helyet foglal el a kortirs magyar képzo-
muvészetben, képzémiivészeti nevelésben. A budapesti, VII. kertileti Dozsa Gyorgy uti ,biroda-
lom” mint killit6hely, mint mivészetoktatasi helyszin, mint a mavészetteripia fontos helyszine
altala kapta meg fontossigat, jelent6ségét, az elmult immar masfél évtizedben. S amellett, hogy
ezt a mitermet, muUhelyt vezeti, s szeretteti meg, vezeti rd a fiatalabbakat, idésebbeket az alkotds
szépségére, amellett folytat jeles grafikai tervezoi tevékenységet és fest6i alkoté munkit.

A t3j valtozasaival, a taj vonalaival, varosaival tehdt egytitt tudunk haladni. Friss, élénk, eleven
élményeket szerzlink, melyeket erdsit igényes és eleven kolorisztikija, szinalkalmazisa. T4jval-
tozdsai, varosvaltozdsai szimunkra is élményszertiek, ugyanakkor, érezziik az ezekben rejlé
intellektualis, szellemi kreativitist is. Mindez tehat modernizmus, ha nem is avantgardizmus.
T4j- és varos valtozdsai kutatjak tehat a miivész valtozasait is, a miivészét, aki nem pusztin repro-
dukalni akar, hanem ebbe a reprodukilasba beleviszi, s6t beleépiti miivészi Onkeresésének
bizonyossagait is.

S tegyliik hozzd mindehhez: nem bujkdlé mivész, szeret (és tud is) kidllitdsokat rendezni,
melyek barhol is bukkannak elénk, képesek mindig a Ghyczy-jelenségbdl Gj oldalakat is felmu-
tatni nekiink. Amikor értékeljiik mivészi életitja eredményeit, egyben koszontjik is 6t sziile-
tése hatvanadik évében.




Franci Just

SZENVEDO KOLTESZET SZENVEDO KOLTOTOL
SZENVEDO KOZOSSEGNEK

A 20. szazad utolso és a 21. szazad elsé évtizedeiben Szlovénidban a magyar nemzetiség kultu-
rdjanak a szinternén Zigorec-Csuka Judit a koltészetével, tudominyos kutatbmunkdjaval,
konyvkiadasi tevékenységével, publicisztikai és konyvtartudomanyi irdsaivall — amelyek temati-
kailag a magyar nemzetiségre vonatkoznak —, valamint muvel6déstorténeti2 kutatdsaival, a
nemzetiségi konyvtariigy korszer(i irinyzatainak a kutatdsaval 3 szerkesztési és publicisztikai
munkaival jelentkezett. A felsoroltak mellett a szlovén irodalombdl forditott magyar nyelvre, és
alkalmi frasokat is kozolt, igy a szZlovén és a magyar irodalom kozvetitGjévé, forditojava is valt.>
Mint a szépirodalomban alkoté muvész, Zagorec-Csuka Judit a koltészetben taldlta meg szelle-
mi otthonit. Kezdetben foly6iratok kozolték a verseit, majd 6ndll6 kotetei is megjelentek:
Vibarverten (1997), Kitizve az édenbdl (2003), Kettos hangzat (Kardos Ferenc tarskoltével,
2005) és a Sivatagi szélben (2011). A szlovén nyelvi kornyezetben, amelyben €1, szintén megje-
lent két verseskotete: V ognjenem kresu (2001, Marjanca Mihelic forditdsaban) és Slepci na
zemljevidu (2003, Maria Millas forditdsiban), valamint egy itfog6 gyljteményes miben V sebi
zate (2010) cimmel jelentek meg vilogatott versei, esszéi és elbeszél6 prozija.

Zagorec-Csuka Judit koltészetének szellemi alapjat a magyar klasszikus koltészet Pet6fit6l Ady-
ig, valamint az eurdpai egzisztencializmus irodalmi-filozofiai tapasztalata adja. Ennek a kolté-
szetnek az ugynevezett architektirdja a posztmodern irodalmak jellegzetességeit hordozza
magan, ebben a légkorében jottek létre ezek a versek. Ezzel a szellemiséggel kotddik az irodal-
mi hagyomanyhoz, amelybdl felhasznalja azokat a motivumokat, témakat, lirikus helyzeteket és
szellemi tapasztalatokat, amelyek fontosak neki, s dltaluk alkotja meg dial6gusait, néha meger6-
sitett allitdssal, mdskor elutasitélag, néha-néha pedig kételyekkel és ir6nidval vannak atszéve a
gondolatai. Mindenképpen elmondhat6, hogy egyedi érzékenységgel és eredetiséggel alkotja
meg verseit, amelyek nemcsak kizarolag a posztmodern vallomasok iranyait kovetik, imitaljak és
stimuldljak, hanem egy autentikus kolt6i viselkedésformat, tartdst is képviselnek. Ezaltal ismer-
hetd fel koltdisége, szellemi arca.

Koltészetének ,ugynevezett hazat” mindazok a koltdi reflexiok alkotjik, amelyek altal elmélyed
a 1étezés filozofiai mélységeiben, ezek esztétikai élményként, érzésként jutnak felszinre, s kitagit-
jak a kolt6i horizontokat kellemes kolt6i képekkel, az otthonos tijjelleg irdnti lelkesedésével,
amelyek a tijkoltészet impresszidit is magukban hordozzdk. Koltészetének van egy valldsos
vetiilete is, amely zsoltarszer( kifejezések manifesztilodik. Mindezek alkotjik kolt6i hiazinak
épitészeti elemeit. Az érzelmek, a sziv ritmusai adjik alapvetéen koltdi hozzaallasat a vilag dol-
gaihoz, amelyek altal be is utazza sajat kolt6i viligmindenségét.

Az ég horizontjan indul el Zigorec-Csuka Judit koltéi utazasa sordn, amely maga a transzcen-
dencia, célja 6Gnmaga, mint egy meg-nem-ismételhet6 személy, valamint masok és a kozossége
megismerése.

Amikor a transzcendenciat (Istent) szolitja meg, versek keletkeznek, amelyekben a szellemiséget
keresi, s az Edenbdl kitizve megszolitja az ,angyali létet” az anyagi és az anyagon tuli viligban.
Az Edenbdl val6 kitizetés a kolt6 szimara nemcsak az alapveté emberi létezés szétszoratisanak,
széttagoltsiginak a szoképe, hanem jelképe az egzisztencidlis belesziiletésnek a viligba, az
ember konyortelen maganyaba, és a végsé csapds, hogy a végleges haldl mindent elvesz téle.
Ennél a pontnal a koltéi gondolat dmaga felé fordul, igy keletkeznek vallomdsos és létezésrél
sz6l6 versei, amelyek lathatdan 6sszeszovodnek a csaldddssal. Ennek a csalédasnak a kesert
megismerése az, hogy a viligban nem lehet megval6sitani az idedlokat, és, hogy nem megfelel6
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helyen és nem megfelelé emberek kozott él (Vallomds: ,Tudod-e azt, hogy merében masfelé
élek, mint / szeretnék, mas emberek kegyét keresem, vagy / haragjat ingerlem, s k6zOny0s és
siiket messzeségben / élek azoktdl, akikre igazidn vigyom...”). A tirsadalom kozonye, valamint
kitaszitottsaga (Vibarverten: ,Kezdetben mintha kihagytak volna, / aztin kikertltek...”), az
tresség érzése és a 1étezés értelmetlensége (A zubands: ,Mennyi esés, landolds, / zuhands a sem-
mibe... Mennyi elveszett pillanat, / elfojtott érzés...”) is jelen van a verseiben. De arra is torek-
szik, hogy ezzel az érzésvilaggal ne rekedjen meg a létben, és romantikus kivonuléssal eljut a ter-
mészethez és a multba (Vibarverten: ...csak a Mura-menti / erd6k szerettek, a Lendva-hegy
feletti / tiizesed6 Nap a gontérhazi blizamezdk”; Végdllomads II: ,...Valahova / vissza, vissza az
Urédlon tdlra, hogy / zotyogjon a karavin, nyeritsen a lovas / sereg, diiborogjon a fold...”), a
lazadassal (Vallomads: ,Tudod-e azt, hogy holnap sem leszek jobb, / engedelmesebb”), roman-
tikus vigyakozassal az idedlis 1étbe (Mandzsiiria: ,Ha majd egyszer Mandzsuridba megyiink, /
hidegebb tdjakra huzdédva keressiik / bels6 melegségiink s ha vigyaink / vezérelnek majd
szerelemre robbanunk... Ha majd egyszer Mandzsdridba megytink, / hiiek lesziink altaji gyoke-
reinkhez...”). De egyben felismeri azt a tényt is, hogy mindez csak egy litomas (Mandzsiria:
»-..Mandzsuria / igaz lesz vagy délibdbos tévedésiink”), hogy a romantikus pozicié csak ismétlés
- kevésbé fijdalmas — a mir kimondottak esetében, és ezért sziikséges a tavolsagtartds vagy
ironikus megjegyzés (Erdsz — Thanatosz: ,Elitkozott nép vagyunk, / apdink mégis robotolnak. /
Hit lesz-e magyar, ha mi nem lesziink? // Oh, jaj, mi igazin tisztak vagyunk!”). Ezért csatlakozik
a létezésben a Camus-i, sziszifuszi kitartishoz (A zubands: Fs mégis a zuhanis erdsit, /
felemel”), ami autentikus és 6sszhangban van az 6 bels6 lényegével, viligaval: ,Nem kell tobb
korrekcio... eljatszhato szerep, / betanult széveg... Nem kell tobb kényszerképzet, / Gjjasziiletés,
vérszerz6dés, / kiildetés, a pillanat 6rokkévalosaga, / ha nincsen szeretet.”

Az Gt a masikhoz, a ,t6lem hozzad” viszonyrendszer viszi el a koltOn6t a szeretett személyhez és
a szerelmi koltészetbe. A masik felé val6 kitirulkozds sem fijdalommentes, esetenként nem
tudja kikertiilni a romantikus szétvalasztast a szubjektiv és az objektiv valdsagfelfogas kozott: a
szerelmi vallomas, amely a kozeledést és a kozelkertilést szorgalmazza, eljut a szerelmi elégidig,
amely a beteljestilés hidnyit és a sebezhetOséget énekeli meg (Tudhattad volna: ....érintésed
Krisztus toviskoszorija — / dlmaim zivatara csendes patakokban / ver gitat”; Havazdsban:
,2Holdfogyatkoziskor / hopelyheid olvaddsa / szards tiskék...”), amely egy rezigndlt kidltisba
torkoll: ,A szerelem odait van... binatot hoz és feledést... nincsen ragyogisa, fénye.”
Zagorec-Csuka Judit hazafias versei, amelyeket sajit nemzeti k6zosségéhez, vagyis ,,t6lem hoz-
zatok” ir, pesszimisztikus tonusokkal Ossze/itszéttek. A nemzetébredést (Mdrciusi szélben:
»-..megtépetten, de torve nem, / Pet6fi szellemében leng / a z4szl6d, még szivedben / dobban
egy agyudorej, / szégyenteleniil pirosban, fehérben / és zoldben vessed meg az dgyad...”) dthar-
sogjak a nemzetiségi elégidk, amelyeket a kolté a magyar romantikus kolt6k és a muravidéki
nemzetiségi koltok mintaképeként alkot meg. Ezek az elégidk panaszoljik el, hogy a kdzosség
szellemi szubsztancidja elveszében van (Vallomads: ,Tudod-e azt, hogy 6si Isteneink is szdj /
nélkil maradtak...”), és kimondjdk a nemzetiség veszélyeztetettségének és megosztottsiginak a
katasztroflis érzetét (Csdktornydra vezet6 ut: ... mi magyarok a / végeken, az id6 csap arcul, s
a hatirsavok, / golyézipor helyett az idegeneknek hodold valésag”; Kidltds: ,,Oh, Istenem...
Osszeegyeztethetetlen... Karpat-medencei létiinket tedd elviselhet6vé...”). Amikor ugy tinik,
hogy az utja 6nmagihoz és madsokhoz mir a szakadék szélére ért, amelynek a mélyén a
megsemmisiilés virna, a kitartdsa és a kozOsségéhez valé ragaszkoddsa, habir fijdalmas, de
értelmet ad utazasinak. Kolt6i kiildetését, mint egy ujraaktualizalt romantikus mitoszt,
nemzetiségi kiildetéstudatként fogja fel. Nem lepnek meg azok a versei sem, amelyeknek az
ajanldsai mint kolt6i biztatdsok, a magyar kultdra multjanak és jelenének fontos személyiségei-
hez sz6lnak. Ezekben a biztatisokban megprobal dsszeolvadni a kollektiv tudattalan emlékei-
vel, és bel6le meriti azokat a szellemi informacidkat, amelyek sziikségesek a mai életben.
Zagorec-Csuka Judit koltészetének egyik fontos teriilete éppen a nemzeti léthelyzet értelmének
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a megtaldldsa. Ez is gazdagitja koltészetét, ez az irany is érzelmileg jOl felismerhetd vondsa
poézisének.

Zagorec-Csuka Judit koltészetének metszetét adja legdjabb kotetének a vilogatdsa is, amelyben
néhdny \j vers is szerepel a mar megjelentek mellett. (Ez csak a szlovén forditisokra vonatkozik,
magyarul mindegyik vers megjelent mar, németiil még egy sem — a szerkesztd.) A kotet két cik-
lusra val6 felosztisa, a verseknek az Elet és a Halal ciklusokra val6 felbontisa is valamelyest
sOtétebb tonusokat ad a megel6z6 verseskoteteinek anyagahoz képest. Ilyen szomora tonusokat
sugall a kotet kezdG verse is, amely az antik mitoszra asszocidl, amely alapjan a kolt6 arrdl vall,
hogy nem tudja el6hozni a valamikor még létezé hosiességet, inkdbb tirsadalmi rezigniciot és
intim vallomast valt ki belle a vildg. Es ilyen a kotet folytatdsa is: a vilig hangjai tdl fanyarak, és
a 1étezés szinei tul sotétek, hogy atharsoghatnak és atszinezhetnék a pannon fold esszencijjit,
amely ottho-nossagot és egy Uj kezdet lehet6ségét adnd. A hangok fanyarsiga és a szinek sotét-
sége még folytatodik (A haldlon til: ,...emlékezeted sem élheti tal / maginyod szavaid hidnyat”;
Szobalal: ,Tavaszi zaporok / Ontozik igéid...”), és végkidltasként ,,...nem tud mast, csak hallgat-
ni...” a Kidltds cim( zsoltirszerd versében, amelyben egy szenvedd koltd egy szenvedd
kozosséghez szol.

A Szlovénidban €16 magyar nemzetiség irodalmédnak a gazdagitisa érdekében reméljiik, hogy az
irodalomban elhangz6 kidltds, amely ,siiket fiilekre” taldlt, nem végleges képet fest, és nem
végletesen reménytelen hangon szélal meg, hanem ,csak” egy kidltis az alkot6 posztmodern
kolt6i életmivében, amelynek az irodalmi hagyomany adja az alapjat és az ellenpontjat.

Jegyzetek:

1 Tobb szakmai md megirdsa mellett 2007-ben adta ki A szlovéniai magyar konyvkiadds-, sajto- és konyuvtdr-
torténet 1945-t61 2004-ig cimd monografiajat.

2 PL Gabor Zoltdn festémiivész portréja | Portret akademskega slikarja Zoltdna Gdborja (2002), a Zrinyiek
nyomdban | Ttragom Zrinskib (2009).

3 Pl Kisebbségi oktatds és gyermekirodalom: Muravidék, Rabavidék, magyarorszdgi németek (Pilisvorosvir,
2003).

4 2007-2009 kozott pl. a Lindua folyoirat szerkeszt6je volt, a kultdra, a sajtétorténet és az elektronikus sajté
teriletérol készitette el6 a publikdciokat a megjelentetésre.

5 A szlovén szerzOk forditasait f6leg a Muratdjban és a Muravidékben jelentette meg, valamint A muravidéki és
rdbavidéki kortdrs szlovén irodalom antologidja cimi gyGjteményes miiben (Budapest-Szentgotthird, 2006).




Zagorec-Csuka Judit

VISSZATERES

Visszatérek az Oszbe,
sziiretelé kodbe,
pdsztortiizeket gyujto
foldmiives tenyerébe.
Visszatérek a télbe,
csikorgo jégbe, lobogok
még lobogok, szivembe
bujtok, hogy ne fdzzatok.
Visszatérek, vissza,
gyenge leszek, s tiszta,
kigombolom kabdtom,
végre, utoljdra, véreim.

SZULOFOLDEM

Kébaltakat ldtok,

élesednek e fold gyomrdaban,
megbuijva évezredeken dt

a colopkunyhok sovényfalai
mogott.

Utak keresztez6dnek
Pannonia szivében,
szldvok és avarok,
keltadk, s badat tizené
romaiak keresik az utat
Halicanum felé.

Gyepiividék, senkiféldje,
évszdzadokon dt dseim
szemfeddje, buja termdfold,
apdam buzafoldje, sziilofoldje,
Muravidék.

A ZUHANAS

Mennyi esés, landolds,
zubands a semmibe.
Mennyi ujrakezdés, dhitat
a jora, virdgbontdsra,
kijozanoddsra.

Mennyi elveszett pillanat,
elfojtott érzés, gydva
visszavonulds.

Mennyi kietlen ut, sivatag
tropusi erdok belyett.

Es mégis, a zubands erdsit,
felemel.

VIHARVERTEN

Legyen mdr ez a tél is a tiétek,

a nyerteseké, a befutottaké,
legyek, mint dldozat a tiétek,

ba iildozdim belyett engem mar a
rozsda.

Kezdetben mintha kihagytak volna,
aztan kikeriiltek, csak a Mura-menti
erdok szerettek, a Lendva-begy feletti
tiizesedo Nap, a gontérhdzi buzamezok
ringdsa.

Ebben a félelmetes télben erds
villamok verik szét aszdlyos paraszti
arcod, kenyeret dagaszto kezed.
Reggelre lebet, hogy elalszanak a
szénakazlakban a csillagok, s
szunnyaddsukkal eldll a vibar.




TAVASZI SZERENAD

Tiilevelii fenydfdk illatdval
belopta szivembe magdt

a fény...

Virdagot bontott,

s belém zubant,

mint magdnyos siraly

az Adria kék habjaiba.
Zubandsa szétzildlta
Osziil6 bajamat, s elaludt
szempilldim feketeségében.
Sirdlysikoly a szememben,
bavazds szdmban.

NAPONTA KERESEM

Naponta keresem szétzilalt hajad,

Qyiirott esokabdtod hajlatait.

Naponta apadnak el gondolataim,
ritkulnak csontjaim, vizesedik vérem.

Naponta kevesebb vagyok,
lassan tiinok el, esek szét,
orlédom, mint eltévedt utasok
a Haldlba szdguldo vonatokon.

INVOKACIO

Lebet, hogy elveszitjiik bitiinket,

kibeszélt kiildetésiinket, megcsalt
szeretOnket, igaznak bitt éniinket,

felldzadt testvériinket.

Kell-e tobb a veszteségbil,
kivakart sebeinkbdl, elégetett
verseinkbol?

Lebiiz a Fold, Elringat az Fg.

AZ IDOJOSOK TAVCSOVEN

Belemeriiliink ebbe az
djuldsig forré nydrba,

s keressiik belyiinket az
iddjosok tdvcsovén,
mérlegeljiik az idot.

Nyar van, mint feltdamado
langoszlop sikitanak a
madarak, kezedben megnonek
az utszéli fak arnyai, betetozik
bianyod.

Oly tavol vannak az Angyalok,
lélegzetedre csontig csupaszodnak

a fak, hogy belyetted is lélegezzenek,
bogy belyetted is éljenek.

A HATTYUK REPULESEVEL

Hiis tavakban mossuk tisztdra
eltévedt lelkiinket, zold
padzsittenger-bulldmokkal
torolkoziink, majd febér
battyukkal elrepiiliink
tisztabb vizekre, a szintelen
kristalyok otthondba.




Ruda Gabor
A 1AZADO

Gondolatok Pécsi Sindor Kébalvany visszanéz cima irasihoz

A legszebb, amit megérbetiink, az élet titkdnak a keresése. 1
Albert Einstein

Pécsi Sandor liazad. Nemtetszése a kultara jelenlegi dllapota — pontosabban annak egyes
~képviseldi” —, valamint ezen a téren megnyilvinul6 értelmetlenség és butasag ellen iranyul.
Eszrevételeivel a lehetS legmesszebbmendkig egyetértiink. (A néhany ellenvetésrdl, amit mégis
meg kell, hogy tegyiink, majd lentebb irunk.) Ha mindennel mindig rend lenne, ha soha sem-
milyen korrekciora nem lenne sziikség, ha minden magitol ;,automatikusan”z menne, illetve
megoldddna, akkor el6relépésrdl (fejlédésrol) se lehetne sz6. Irdsdnak egyik legutols6 mondata
szerint: ,A korrupci6 az archaikus férfiklinok viselkedési szkémdja.” Ezek szerint a korrupciora
val6 hajlam valamilyen szinten mindannyiunkban benne van, a kollektiv tudattalan részeként.
Ha elindulunk Kelet felé, ez a hajlam egyre er6s6dik. Példaul a hilapénz egyre szalonképesebb
fogalomma valik. Szokas kritizalni a nyugati kultirdk ridegségét, de amarra a ,halapénz” lega-
labb nem az egyik legfontosabb tirsadalomszervez6 erd.

Kezdetként vegyiink egy példit — Pécsi Sandor szellemében — az értelmetlenség (a vitathatd
szOszaporitds) megnyilvanuldsara, egy sztirkarmesterrel készitett riportbol.3

Riporter: Kénnyen szétvdlaszthato alkoté és alkotds? Wagnert szokds az antiszemitizmussal
osszekotni.

Sztarkarmester: Wagner mint ember és mint miivész két kiilon torténet. Tudja, hogy hdny tisz-
tességes, becsiiletes zeneszerzé kompondlt csapnivalé zenét? Ugyanakkor gondoljon bele,
Gesualdo gyilkos volt, szerelemféltésbol megolte a feleségét és annak szeretdjét. Mégis gyonyo-
rii zenét irt.

Szeretnénk megjegyezni, hogy a ,muivész” és az ,ember” szétvalasztisa olyan, mint amikor az
iskolaban a gyerekeknek az ELETet emlegetik, mintha az életnek nem lenne része az iskola.
Mindenesetre tig teret ad a manipuldciénak, ha az ELETet mereven elvilasztjuk az ELET el6tti-
t6l, vagy ha a ,mivészt” az ,embert6l”. Vagy a mlivész nem is ember? (Mint ahogy az iskoldban
sincs élet?) De nézziik a riport kovetkez6 (az dltalunk vett idézetben egyben az utols6) kérdését.
Riporter: A filozdfus és zenetudods, Theodor W. Adorno szerint a negativ figurak Wagner
miivében valamennyien zsid6 karikatiirdk. On szerint kiballbaté az antiszemitizmus Wagner
zenéjébol?

Sztarkarmester: Wagner zenéjében szerintem nincs antiszemitizmus. Nyilvdan elo lebet adni
ugy, hogy ilyen asszocidciokat ébresszen. Mondok egy mdsik példdt. A Velencei kalmdrt pél-
daul a mdsodik vilaghdbori el6tt egészen mdsként adtdk eld, mint ma. Ma sokkal nagyobb
hangsulyt kap Shylock monoldgja. Wagner zenéjében szenvedély van. Lebet valaki szenve-
délyes antiszemita, de maga a szenvedély onmagdban fiiggetlen attol, amire irdnyul, és én
magdt a szenvedélyt mutatom meg az eloaddsban.

Friedrich Nietzsche és Richard Wagner j6 baritok voltak. Vajon nem hatottak egymasra?
Reménytelennek tinik a riport szik keretei kozt a kérdés alapos megvilaszoldsa, de ez mégis
sikertil, ellentmondva Theodor W. Adorno — a kérdés szerinti — elmarasztalé véleményének.
Tegylik fel, hogy a riporter helyesen tomoritette a filozofus és zenetudds véleményét, akit — apai
agon valo zsid6 szarmazasa miatt — a gimnaziumban az osztalytarsai egyre fokozédd mértékben
gyotortek. Ennek ellenére a konzumkultdraval a radikalis avantgardizmust szembeallité frank-
furti iskola* masodik legjelentGsebb személyiségének mégsem lenne igaza? Csak elSitéletes?
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Esztétikai fejtegetései is tilkomplikaltak? , Zur Selbstverstindlichkeit wurde, daf} nichts, was die
Kunst betrifft, mehr selbstverstindlich ist, weder in ihr noch in ihrem Verhiltnis zum Ganzen,
nicht einmal ihr Existenzrecht.”> (Magatol értet6d6vé valt, hogy semmi sem magitol értetSdik,
ami a mivészetet érinti. Sem 6nmagaban, sem az Egészhez val6 viszonydban, még 1étjogosult-
sdgiban sem. Ford. R. G.) Ezt a kérdést mi most nem tudjuk eldonteni. J6l tudjuk viszont, hogy
a ,szocialista” mivészetszemlélet a mivészettorténetet mint valami egymasra logikus és egy-
értelmi sorrendbe helyezheté dominékbol 4ll6 jatékkocka-virat szerette (volna) felépiteni.©
De ha mar - tulajdonképpen akaratunktol fiiggetlentil - Theodor W. Adorn6hoz tévedtiink, meg
kell emliteniink, hogy 6t tekintették a 68-as németorszagi didklazadasok egyik ,értelmi
szerzOjének”. Egyik méltatdja irja: ,Adornos Kritik der gesellschaftlichen Verhiltnisse und ihrer
Ideologie richtet sich gegen die »verwaltete Welt« (ein Synonym fiir den nachliberalen Spit-
kapitalismus) und die »Kulturindustrie«. Beiden wohne die Tendenz zur Liquidation des
Individuums und alles Abweichenden inne, mit anderen Worten: der Beseitigung oder Unter-
werfung des Nichtidentischen und Nichtver-
fiigbaren. Im Rahmen des verordneten Kon-
sums und der organisierten Ausfiillung der
arbeitsfreien Zeit »durch Kulturindustrie,
Technikbegeisterung und Sport« erfolge eine
restlose Erfassung der Menschen bis in ihr
Innenleben hinein”.” [A tirsadalmi viszonyok-
nak és ezek ideologidjanak a kritikdja Adorno
részér6l az igazgatott vilig” (a posztliberilis
késGkapitalizmus szinonimija) és a ,kultir-
ipar” ellen irdnyul. Mindkett6nek sajatja az
individuum és minden elhajl6 jelenség kiik-
tatdsinak a tendencidja, mds szavakkal: a nem
identikusnak és a nem rendelkezésre allonak
a megszintetése vagy leigizdsa. Az elrendelt
fogyasztisnak és a szabadid6nek ,a kultaripar,
a technika irdnti lelkesedés és a sport dltal”
megszervezett eltoltése keretében bekovetke-
zik ,az ember maradéktalan szamontartasa,
ellendrzése, egészen a lelki viligiba belemend-
enis.” Ford. R. G,]

De hat Pécsi Sdndor is csak az embertelen
kulttripar (inkdbb a konzumipar szét kellene
hasznalni, mivel itt mar sz6 sincs a jo értelem-
ben vett kultirirol) és annak minden értel-
metlen kovetkezménye ellen ldzad. Mert a kommerszben nincs semmi titokzatos (pline nem
keresi az élet titkat), minden el6re, pszicholégusok csapata segitségével kalkuldlt, ez mar a
LVarva-vart” jigazgatott” ,mi-vész-et”, a pénz, a menedzser tipusu ,,emberek” (inkibb emberszerd
robotok, litszatemberek) és a (rossz értelemben vett) konyvel6k vildga.

Folytatva ellenben a titokkeresésrol (az €let titkarol) szOlo, cim alatti Einstein-idézetet, és Pécsi
Sandor egyetértésében bizva, megtudhatjuk, hogy ,Ez az [az] alapérzés, amely az igazi mivészet
és tudomdny bolcs6jénél jelen van. Aki ezt nem ismeri, aki nem tud csodalkozni, elimulni, az -
hogy gy mondjam — halott, és szeme kialudt.”8 Az élettelen kébélvinyokat gy4rt6 kultir(-kon-
zum)ipar termékein sincs bizony semmi csoddlnivald. Az igy kitenyésztett ,kulturalis opidtok”
(Erich Fromm), illetve azok kozvetit6i és hordozoi — mint pl. a tv, radié és sportesemények — a
kitervelt fogyasztasnak, a pénzforgatd tizletnek az el6segit6i. Természetesen a (jo értelemben
vett) kultiranak sziiksége van (lenne) anyagi timogatasra, de nem ilyen dron.
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Polgarjogot nyertek a ,kulturilis szabadid6” eltoltésére is ,alkalmas” bevasarlokézpontok és a
kiilonboz6, termofoldtertiletekre raterpeszkedd hipermarketek (a valamennyi joindulattal
koréjik tltetett fik a sok aszfalt és kevés foldtertilet miatt nagyrészt kipusztulnak). ,Bar mar tele
az orszag nagy aruhdzakkal és nagy parkoldkkal, biztosak lehetlink, hogy fognak még épiilni.
Kert- és természetbariti szemmel nézve a szabilyozis nem igazan fogja szolgilni a méretes par-
kol6 okozta novényhidny enyhitését.”

Nézziik most meg azt a pontot is, ahol nem osztatlan az egyetértésiink Pécsi Sindor véleményé-
vel. Destruktiv (dadaizmus) — Kozosségépité (Grundtvig népféiskola mozgalma) ellentétpar
destruktiv oldalara nem feltétlentil szerencsés példa a dadaizmus. Hiszen sziiletése a hdboru ke-
gyetlensége és értelmetlensége ellen 1dzad6 mivészek Ziirichben 6sszegytilt nemzetkozi csoport-
jahoz kotédik.10 Az volt destruktiv, ami ellen ldzadtak: a habord. Lizad4suk tehit konstruktiv
volt, éleslatisuk mai szemmel kiilonosen tiszteletreméltd, az akkori elvakult, hdborut éljenzd
kozhangulatot figyelembe véve.

Ujra rihangolédva Pécsi Sandor gondolatmenetére, a destruktivitds megemlitése mellett kihang-
sulyozhatnink még, hogy a konzumipar f6ként 1élekrombol6 hatdsa (amellett, hogy persze
anyagi kovetkezményekkel is jar, mivel az emberek értelmetlentl koltik a pénziiket kiilonb6z6
butasigokra), de ez voltaképpen mar benne van a Pécsi Sdndor altal felsorolt ellentétparokban
is (cinikus, tragir, cstinya, devidns, érzelemsivar, embertelen 1épték(, emberellenes, csaladel-
lenes, Osszezavard stb.), amelyekhez még hozzitehetjiik a bizalomrombolds (egymast ugy
kihasznalni, ahogy csak lehet) és az dltalanos kulturalis valsag kialakitisinak és minden hatiron
tdlmend fokozasanak ,,mivészetét” is.

Pécsi Sandor példdi a butasig és az értelmetlenség ,muiivészetére” (pl. bizonyos jellegi ,perfor-
mansz” mint amat6r cirkusztevékenység, mutatvinyossag) nagyon szemléletesek és egyértelmu-
ek (mdr csak azon csodilkozunk, hogy ennek a ,miivészetnek” a fogyaszt6i kivétel nélkiil miért
nem elmegyogyintézetek lakoi), de kérdés, hogy érdemes-e minden esetben ellentétparokba
mereviteni a megkozelitéseket. Ez a modszer ugyanis Ohatatlanul magiban hordoz valamiféle
agresszivitst, de nem éppen a kultdripar (konzumipar) mérhetetlen arroganciija és agresszio-
ja (és altaldban az agresszio) ellen szeretnénk kiizdeni? Vajon meddig tarthat a (jogos) ldzadas,
mikor csap dt ez mar agresszioba? Szavakkal is kifejthet6 igen kellemetlen erészak. Szavakkal,
akar egyetlen ,jol irdnyzott” sz6val is lehet maradand6 lelki bantalmakat el6idézni. Sok esetben
szavakkal vezetnek be erdszakos cselekményeket. Valahogy meg kell taldlni az idedlis hatart,
semmiképp sem tdllépve azt.

De vajon van-e elég er6nk az optimalis fellépéshez, amikor felfogva az eléggé kildtastalan hely-
zetet ,Semmibe fut az 6sszes gondolat / nincs mas csak a tett6l az iszonyat / ... / Nincs remény
és mindig igy marad / az Isten nélkiili égbolt alatt”1! mert félelmetes a konzumiparnak hodolo
tobbség. Itt nem az adni tudds, hanem az elvenni tudas a legf6bb ,.erény”. Ez tartja ugyanis ,élet-
ben” a pillanatnyilag er6f6lényét magabiztosan kihasznilo, de valojaban teljes egészében rozoga
kultar-konzumipar tikolmanyt. Pedig adni még az utolsé hajléktalan is képes, miivészi szinten.
Szép példa erre Melocco Péter regényében a félkezl koldus, aki sajat maga altal készitett tiparna
ajandékkal kedveskedik jotevdinél.12 Pécsi Sandor ,lazad4sat”, ,harciassdgat”, hogy tehit most
mir keményen nekimegy az életrontoknak, felettébb szimpatikusnak tartjuk.

Kozvetve, illetve a téma kiterjesztéseként kapcsolodhat ide az dl-baloldalisag és az ezzel szorosan
Osszefliggd, a 89-es ,mddszerviltas” (Csiba Zsolt, illetve Czirok Ferenc13) elétti dl-ellenzékiség
tevékenységének kérdése. Mar-mar konzumipar jellegl, permanens, kihivé timadasok tapasz-
talhatok, a demagogia nevetségesen atlitszo szintjén.14 De eziltal voltaképpen reklimhoz jutott
a Muravidék foly6irat kiad6janak egy masik kiadvinya és annak szerzdje.15 A vilagot ideoldgiai
alapon tokéletesen (és természetesen szakszertien) megmagyarazni tudo ,elvtirs” timadonk
(vO. fent a ,szocialista” miivészetszemléletrdl irtakat) nemtetszését kilovell6 mondatai szerint:
»A hun-magyar azonossag »teoridjit« és a »viligmindenség« — igymond - holisztikus szemléletét
aktualis »nemzetpolitikai« felhangokt6l harsiny mitizalasban és onkényesen asszocidcios vers-
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értelmezésekben fejti ki konyvében...” a szerzOnk. A vilagnézetét nyiltan vallal6 ,elvtars” viszont
nem hoz fel egyetlen példat sem ezekre a sulyos és felettébb talzé dllitasokra, példaul az
,onkényesen asszocidciOs versértelmezésekre” sem, igy sajit vilignézetével keriil ellentmondds-
ba, amely - elvileg — nem arra épiil, hogy valamit konkrét bizonyitékok nélkiil elhiggyiink neki.
Mir csak azért sem, mert irdsa a szerzOnkkel kapcsolatos val6tlan allitast is tartalmaz, de ezt mar
csak esetleg az veszi észre, aki olvasta is szerzonk muvét. Aki csak az ,elvtars” alig egy oldalas szi-
dalmait latja, az nem. Aki ,hisz” az ,elvtirs” autoritisdban, az jogosnak taldlhatja a szidalmakat.
Aki viszont nem hisz benne, az mar nem feltétlentil. Kiadvanyunk szerz6i el6szavabdl az ,elvtars”
altal idézett néhany sor tavolrol sem magyarazat a szidalmakra.

Autoritds és er6pozici6 gyakorldsa ebben az ,igazgatott” esztétikiban a nem tetszd, az ,elvtarsi”
ideoldgidba nem ill6 mivek ellen — ez mar megint a pénzkozpontu kultiripar (konzumipar)
jellemzéije. Illik-e ez egyaltalin az igazi ,elvtarsi” szemlélethez? Nyilvinvaléan nem. Az ilyen
selvtars”, aki magit elkotelezett baloldalinak
vallja, tulajdonképpen al-baloldali demagdg, a
naiv szemléletd tomegek megtévesztdje. Mint
ahogy a kiilonb6z6, adott esetben egymast is
kritizal6 (sztdlinista, maoista stb.) kommunista
partpolitika ,objektiv torténelemszemlélete”
is tulajdonképpen torténelemhamisitas (volt).
Az objektiv cél elérése, azaz a hatalom minden
aron val6 megtartisa érdekében kifejtett tevé-
kenység kovetkeztében lett februdr 25. a kom-
munista diktatarak dldozatainak emléknapja.
Erdemes elgondolkozni azon is, hogy a
Magyarorszagot érd timadasok elleni ,gazda-
sagi szabadsigharc”10 mennyiben fiigg Gssze
Pécsi Sindor lazaddsaval, vagy masképpen
fogalmazva:  kulturdlis szabadsigharcaval”.
A  kultariparnak” rabszolga médon egytittmd-
kodokre van sziiksége: mind a termékek el6al-
litisa, mind azok fogyasztisa terén. A 89-es
~modszervaltist” megel6z6 évtizedekben a
keleti, utina pedig a nyugati ,kultdripar” ter-
mékeivel kellett (kell) elégedettnek lenni, az
elvardsok szerint. Az abszurditdsnak nincs ha-
tira. Nem messze van olyan egyetem, ahol a
magyar szakra torténd felvételi vizsgat is a tobbségi nyelven kell teljesiteni.1”

Végezetiil egy kézzel foghato ,bizonyitékkal” szolgalunk a természetfeletti 1étezésérdl (lasd fent:
»objektivitds”): ,,...hogy ki kolt6, nem dnmeghatirozas és nem is mdsok akként val6 meghati-
rozdsa donti el...”18 Ezek szerint ember nem donthet ebben a kérdésben, de akkor vajon ki?

Jegyzetek:

1 Albert Einstein: Hogyan ldtom a vildgot? (Mein Weltbild, forditotta: Szécsi Ferenc) Gladidtor Kiadd, Budapest,
1994. 4. lap. (E-kdnyv, letdltés: 2012. 06. 15. 13:22)

2 Az 50-es években a partallami nemzetiségi politika automatizmus-szemléletének megfeleléen annak tudatiban
kellett fenntartani az el6zékeny nemzetiségi politika latszatat, hogy a nemzetiségi kérdés Magyarorszagon ,a szocia-
lizmus épitése folyamataban” magatol is megoldodik azaltal, hogy a mar eddig is er6sen elmagyarosodott, a kitele-
pitések, atteleptilések kovetkeztében pedig kiilonosen megfogyatkozott, dntudatit tekintve dltaldban is nagyon
megfélemedett nemzetiségi lakossdg 10-15 éven beliil teljesen asszimildlodik.
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3 A legnagyobb biin a zenében. Forras: http://www.origo.hu/kultura/20120601-interju-fischer-adam-budapesti-
wagner-napok-tannhuser-muveszetek-palotaja.html (2012. 06. 03. 4:06)

4 A frankfurti iskola a neomarxista kritikai elméletnek, tirsadalomelméleti kutatdsoknak és filoz6fidnak a gyijtGhe-
lye. 1930-ban jott létre, amikor a németorszagi Frankfurti Egyetem (Johann Wolfgang Goethe-Universitit Frankfurt
am Main) Tarsadalomkutatdsi Intézetének (Institut fiir Sozialforschung) Max Horkheimer lett az igazgatdja.
Képvisel6i, Max Horkheimer, Theodor Adorno, Walter Benjamin, Jirgen Habermas, Herbert Marcuse élesen
birdljak a monopolkapitalista tirsadalmat, de elutasitjdk a szovjet mintdji szocialista fejlodés alternativdjat, s a
konzumkultaraval a radikalis avantgardizmust 4llitjak szembe.

5 Theodor W. Adorno: Gesammelte Schriften. Band 7: Asthetische Theorie. 6. Auflage, Suhrkamp, Frankfurt am
Main 1996, S. 9.

6 Ezt a felfogast hirdette egy ma mar tekintélyes mivészettorténész a 70-es évek elején, Németh Lajosra hivatkozva.
7 Gerhard Schweppenhiuser: Theodor W. Adorno zur Einfiibrung. 5. Auflage, Junius, Hamburg 2009, S. 86.

8 Albert Einstein, i. m. 4. 0.

9 Megyeri Szabolcs kertész blogja: http://kertesz.blog.hu/2012/06/14/parkolokban_sinylodo_fak#more4584427
(2012,08. 27. 8:34)

10 Az els6 dadaista csoport 1916-ban szervez6dott Ziirichben Hugo Ball, Richard Hiilsenbeck és Tristan Tzara
vezetésével.

11 Kaiser Laszlé: Depresszio. Muravidék 18. 32. o.

12 Melocco Péter: Vak ember visszanéz. MBKKE, Pilisvorosvar, 2012. 103. o.

13 ,A mddszerét megviltoztatd rendszerrdl” ir: Szakadék szélén. In: Dimenziok. Aposztrof Kiadd, Budapest,
2010. 49. o.

14 Egy konkrét, ,szakszerG” példa: Agirdi Péter: Jozsef Attila, a kozos iblet. Egy irodalmi centendrium tiikre és
anatémidja. Napvilag Kiado, Budapest, 2010. 29-30. o.

15 Hagymas Istvan: A mitikus Jozsef Attila. Szinkronicitdsok Jozsef Attila életében és életmiivében. MBKKE,
Pilisvorosvar, 2007.

16 Téth Gy. Laszl6 — Lentner Csaba — Zarug Péter Farkas: Kik tdmadjdk Magyarorszdgot és miért? Kairosz
Kiado, Budapest, 2012. 11. o.

17 Ruda Gabor: Elado-e nyelviink és kulttiirdank? Sikoly (Muzsla) 20-21. szam, 2009. 6sz-tél. 101. oldal

18 Szemes Péter: A sivatag vadvirdga (Zdgorec-Csuka Judit: Sivatagi szélben). Murataj (Lendva) 2012/1-2. 133. o.







Csiba Zsolt
A FELEMELO KO-KOR

Reflexi6 Pécsi Sindor Kébalvany visszanéz cimi munkajara.

Valos belyzetiink igen siralmas és csiiggesztd, dm ugyanakkor igen deriis és reményteli is.
Ez az élet valos természete. Minden belyzetben megtenni a téliink telbetot. A végeredmény
nem olyan fontos. Megtenni minden toliink telbet6t, ez minden, ami téliink telbet.
Nisidzsima

Benyomadsom szerint a szerz6 valsagjelenségeket érez nemcsak a szellemi élet, hanem a , main-
stream” kultdra vildgdban is, valamint 4gy tinik, hogy a Nyugat felsébbrendtségének mantraja
a médidban egyre uresebben kong szimara.

Pécsi Sdndor bizonyara belecsapott a lecsoba, amit a lokalista-kollektivista 14tisméd valdszintleg
nagyra értékel, mig a globalista-individualista latismodot esetleg érzékenyen érintheti. Csak
érdekességként emlitem, hogy korunk szellemi kdoszit valdszinileg az sem enyhiti, hogy a loka-
lista vilagkép jobbara a végs6 Egyben hisz, tehat a kiilonbségeket egy magasabb Egység arcaiként
fogja fel. Példaul a mongol birk6zasnal a kiizd6k el6szor a homlok felé, a ,,harmadik szem” tajé-
kira emelik a keziiket, majd koszontik egymast: ,Kok-szii”. Ez nagyjabol azt jelenti, hogy az
abszolut Eg alatt — ami az 6rok Béke, az 6rok Csend és az 6rok Mozdulatlansig — lefolytatjak
a Harc és a Béke, a Hang és a Csend, a Mozgas és a Mozdulatlansag relativ, muland6 kiizdelmét.
Mig a globalista vildgkép esetében sokszor pont forditva van, az ,.egységesitd” szemlélet gyakran
az univerzalizalt Mozgas, Kiizdelem, Megkulonboztetés, az abszolutizilt Kett6 litomasibol me-
riti erejét.

Véleményem szerint a tanulmdny egy olyan mivész megnyilvinuldsa, aki a latszélagos sok-
féleség mogott felsejlé nemzetkodzi egyen-kultira 1égkorében — valdszinileg sajat spiritudlis
gyakorlatibol fakad6 erével — ki mer allni azon értékek mellett, amiket szépnek, jonak és igaz-
nak tart, tehit felrazo irdsival segiteni szeretne.

A kell6en tdjékozottnak tind szerz6 munkaja széles kort érint, igy annak részleteire kiragadas-
szerden térnék ki: Mindenekel6tt lényegesnek érzem a Szodoma és Kinadn szétvalasztast, amely
egy szemléletes vertikilis modell felvetése, korunk horizontalizmusanak tengerében. (A ,min-
denegység”-elv szerint a mulanddsig torvénye alatt 116 érzékszervi viligban torténd értékalapa
megkuilonboztetés nélkiil nem lehetséges re-harmonizalni a végsé Egy-ség mulandosagfolotti
dllandosigaval.)

Ugy gondolom, hogy a birdl6 szemlélet jogossigit huzzik ald azok a jelenségek is, amikor
példaul a fogalom folotti jellegel bird festészet a fogalmi természetd mivészettorténet/esztétika
ald rendel6dik, aminek kovetkezménye tobbek kozott a muvészeti tevékenység groteszk
ytudomanyizaldsiban” — ,dr. Festémuvész” - jelentkezik, vagy az Eg nélkili ,foldi Paradicsom”
viziojat képvisel6 szobriszat térnyerése, amikor egy tobb évtized alatt komoly eréfeszitéssel és
tehetséggel megszerzett technikai tudds tartalmilag annyit képes kozolni, hogy egy kislany
bdjosan labdizik egy kutydval, amely alkotidsbdl ebben a formdban hidnyzik az egyszerdség
lényegkozvetits ereje, pusztin a profin vonatkozas kertil bemutatasra, és ez a voltaképp kilatas-
talannak tGné spiritudlis vaksig egyszertien torokszoritd. Tiinetszertinek érezhetd a muland6
lélek labirintusdban bolyong6, talfinomult ,zseni” kultusza is, azon halhatatlan 1élekk6zpontd
kozépkori alkot6é hozzailldsa helyett, aki ald sem irta miveit. Utolsé ,alternativ”’ szinhdzi emlé-
kem: A néz6k korben tlnek, a szinpad kézépen egy félig-meddig meztelen n6 kéjesen mozog,
és a négy sarokbol tragirsagokat kiabilnak felé. Régen az emberek nem egymasnak, hanem az
Isteneknek koltotték és adtik el6 a darabokat, példaul a legkorabbi 6gorog eposzokat.




Az a véleményem, hogy a ,magyar film” sulyos évtizedek 6ta, meghatirozdé modon, egy belter-
jes kor lepukkant, unalmas litomasait, sért6 humorizilasit, némelykor kimédolt témak erdl-
tetését képviseli a ,,jo” nevében az adofizet6k pénzébdl, amin — igy tlinik — még egy Andy Vajna
szintG manager is csak igen nehezen tud érdemben segiteni. A magam részérdl hidnyolom az
igényesen létrehozott, az értékekre hangsulyt helyezd, ironizalist6l mentes, izgalmas torténel-
mi filmeket is. P€lddul II. Rikoczi Ferenc €élete a legképzeletdusabb forgatokonyvird fantdzidjat
is talszarnyalja, hogy az Arpad-dinasztidt vagy Matyas kirdlyt ne is emlitsik... Szellemesnek és
lényeginek talalom Ursula osztrak szobrasznd és a francia muivészettorténész(nd) alakjat; prob-
lémaérzékenynek, ahogy a szerz6 a magyar és a bécsi szecesszio eltérd szemléletét érzékelteti;
intenzivnek, amit a Lohengrin-el6adasrdl ir. A posztmodern relativizmus eljelentéktelenedését
josolja — szerintem helyesen litja —, a nyugtalanito, , diilongél6” épitészet divatjit én is tiinetinek
tartom, a ,.konny” zenével kapcsolatos meglatisaival egyetértek, jomagam is alapvetéen érté-
kesnek talallom Makovecz Imre és a tobbiek
munkadssigit, Somogyi Imre torténete torok-
szoritd. Szerintem is tisztiazatlanok Jozsef
Attila haldlanak korilményei, talin balesetet
szenvedhetett, mert egy Ongyilkos valdszind-
leg inkébb a vonat el€ ugrik, semmint két va-
gon kozé. Erdekes, hogy hasonl6 tortént Lati-
novits Zoltinnal is. Sartre epizodjit Chateau-
briand-nal nem ismertem, a tarsadalmi min-
takkal kapcsolatos kovetkeztetés szimomra
kreativ és tanulsigos, végiil a befejezés koltoi.
A Vagtaz6 Halottkémek esetében szerintem is
spiritudlis esetlegességek érezhetdek, hiszen
az ,Fl6 Viligegyetem” elképzelés az id6/tér
folottit az id6/tér ald rendelve észrevétlen
annak kalitkdjiba zdrja magat — 14sd Heideg-
ger ,viligba-vetettség” fogalmit — tehit egy a .
halhatatlansagra hivatkozo, de lényegét tek- = T,
intve, valojaban - az elmulds talin szindé- !
kolatlan maga fo6lé rendelése okdn — nihilisz-
tikus, kompenzativ vezéreltségli Elet-kul-
tuszrol lehet sz6. Ezt timasztja ald, hogy szem-
léletiikben mintha a kis-én 6roklétének vagya
sejlene fel, ami szerintiink édes kdprazat,
hiszen, mint ahogy A. K. Coomaraswamy
mondja: ,Ami muland6, az nem lehet halhatatlan.” Ezek alapjin nem tinik véletlennek, hogy a
koncertek mintha kevésbé egy felfelé, sokkal inkabb egy lefelé torténé 6nmeghaladasba torkol-
landnak. Ide kivinkozik, hogy Grandpierre Attila eredet-kutat6 tevékenységét viszont a magam
részérdl termékenyitének, hidnypdtlonak és magas szinvonalinak tartom. Somogyi Gy6z6 mint
létszemléletet és gyakorlatot felmutaté mindség szimomra is rokonszenves, magvas, azonban
képzémiivész mivoltidban engem annyira nem mozgatott meg, mindazonaltal elismerem tokélet-
lenségeimet. Rudolf Steiner elvei kapcsin ugy gondolom, hogy — annak dacira, hogy a maga
nemében kivételesen magas szinvonalon alkotta meg koltéi/filozofikus vilagképét — ,teremtd
gondolkodis és élet”-kultusza, valamint a teozéfiai mozgalom mint olyan, a pszichikus és a spiri-
tudlis szemléleti keveredését képviselik, és igy az Uin. neospiritualitds eszmeiségéhez sorol-
hat6ak. Ebbdl kovetkezGen, a kiilonbségek ellenére, 1ényegét tekintve rokonsigban all pél-
daul az ,El6 Vildgegyetem” elképzeléssel, a kortirs bogumilizmussal, a principélisan — tehat koz-
mikusan - dualista manicheizmussal, a ,,nyugati, mas néven kis-én vagy hippi buddhizmussal”,




a magyar 6shagyomany természeti, mulandosagkozponti megkozelitéseivel, amelyek horizon-
talis 0sszemosdsa a természetfeletti — akir Gsmagyar —, allandosigkozponti hagyomanyokkal
nagyon megtéveszto lehet, mert elfedi azt a tényt, hogy a két 1itdsmadd teljesen mas viszonyitdsi
rendszert képvisel. Emiatt Osszeegyeztethetetlen egymdssal, tehdt vélasztani kell kozottik.
Toprengéseink szempontjabol ez azért is 1ényeges kérdés, mert ez a mintegy ,New Age”-es
szemléleti hatds némelykor belekavarodik az organikus épitészetbe, valamint mas fontos, a hazai
kultaraval kapcsolatos torekvésekbe, és ez szerintem mindenképpen felveti az alapallas vilagos
tisztazasanak sziikségességét, ha nem kivinunk hozzijirulni korunk szellemi zlrzavar-fenye-
getettségének novelésehez.

Osszefoglalva, véleményem szerint Pécsi Sandor az értékeket véds-kutaté bitor cselekvés
fontossagat hangsulyozza munkdjival, és ez azért is méltinyland6, mert a kozmikus ciklicitds 6si
elvének jelenlegi fazisiban (Kali-yuga: Sotét Kor) a Torekvének mar mintegy folytonos eréfeszi-
tést kell tennie — mint ,az dllanddan forrisban tartott viz’ —, ha nem kivin szétszorodni vagy
elmeriilni a képzelet jatékinak egyfajta onaltatd viligaban. Ugy tiinik, hogy a szerz6 alapdllisa a
Schopenhauer dltal is kedvelt, indo-szkita harciszekér jelképpel is megkozelithetd, amit Krisna
mint kocsihajté (az Onval6) és Ardjuna mint az el6bbi dltal vezetett Cselekve tételez, ahol az
utobbi feladata — mindenek folott — az Eg szolgdlata f6ldi vonatkozisban, de Isten jobban tudja,
mert minden O.




Danielisz Eva

ERDO

Abol lakom, kiiszo0bomig ér az erdd,
és dicsekedve mutattam a bhdzat,
s bogy elbagytalak, igaz szeretot,
erdo, halalig vdagyodom utanad.

AZ OREG KEZ

Oregedd6 kéz, rdncos és eres,

tétovdn keres egy fiatal kezet,

s az félreloki, nem durvdn, csupdn
mert oda sem figyelt egyadltaldn.

S az oreg kéz visszabuzodik lassan,
egy élet kinja van e mozdulatban.
Kicsit reszket még, szégyenlos, zavart,
pedig nem kérni, csak adni akart

DAL A HUSEGROL

Nem volt hitiink langoszlop,
a faklyat se vittiik,

de a rank bizott mécsest
biven megoriztiik.

Nem volt erénk készikla,
szirtfokra se hdgtunk,

de bhol labunk meguetettiik,
ott végig megdlltunk.
Nem az élre tortetor,
vezényszavat osztok,

a derékbad voltunk,

a mindig kitartok.
Millio fliszalként

foldbe gyokerezve,
Jfutébomok foldiink

mi tartottuk Ossze.

Mert néba nem lebet
barcolni egyébbel,
konok hallgatdssal,
dacbol szott hiiséggel.

S ba tékozlo fink
melliiket dongetik,

mi csendes szeliden
belyet adunk nekik.

Koponyegforgatas
nem volt mesterségiink,
nem is jutott soha

uj koponyeg nékiink.
Hiiségiinkért cserébe
sose kaptunk semmit,
biiségiinkért cserébe,
sose vdrtunk semmit.
De mégis dltalunk
volt és lesz itt élet,

s dtadjuk biiségiink
egy uj nemzedéknek.

GASZ TAVASZTOL TELIG

Ez mar tavasz, napfény kuszott a bhegyre
és belebujt a duzzado riigyekbe.

A réten itt-ott ébredo szinek,
mutathatndm, de nincsen mdr Rinek.
Ujul a fold, gyeriink, a munka vdr,
kapdam nyomdn ugrdl egy kismadar,
kertiinkben kinyilt a ndrciszok sora,
de veled egyiitt mdr nem nézem soba.
A patak nemrég hogy hangoskodott,

s most lustdn, lassan alighogy csobog,
keriilgetem a nedves koveket,

bogy dtsegits, nem nytjtod kezedet.
Amerre nézek, mindeniitt virdg,
szinpompdjdval szinte mellbe vag,
micsoda szépség, duzzado ero,

az élet zeng itt? Nem, ez a temeto.
Minden a régi, minden mint tavaly,

a vizcsobogds, a gyerekzsivaj,

ahogy bajéink elérik a partot,

csak a korusbol hianyzik a hangod.
A fakon bibor s arany gyiimolcsok érnek,
dus pompdja a beteljestilésnek,

de a szeptember lebet bdrmilyen,
baldlod napjat idézi nekem.

A vadroézsat mdr megcsipte a dér,

a fakon nébhdny bus, 6zvegy levél,
ldbad nyomadt az uton nem taldltam,
most lenne jo binni a tulvilagban.
Emlékeim mint batyut hordozom,

itt szdnkoztunk rég a begyoldalon,

a bavas utat most egyediil jarom,
osszebtizom a kabdtomat, fazom.




Horvath Gaborné
IRODALMI NEKROLOG PENZES ISTVAN EMLEKEZETERE

Csak gyokeres szot adj. S kozel a véghez
egy pdtosztalan, kurta szo elég lesz,

a tulso partot ldto réviilésben

a ,Készen vagy?”-ra azt felelni: — Készen.

Aprily Lajos: Kérés az oregséghez

A Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyesiiletben tagsigomat attdl szimitom, amikor az utolsé
komp is feleslegessé valt Esztergomban. Belépésemet Széchenyi Istvin monddsa indokolta.
Szerinte a maginyos ember semmi, csak az egyesiileteknek van hosszu életiik és igazi sulyuk.
Kozben nemzedékek jonnek, élnek, ismerkednek, mennek. Vannak, akik 6regen, s vannak, akik
idejekordn eltdvoznak koziliink, és szellemi hagyatékukat rank orokitik. Amit nekiink ismer-
nilink és drizniink kell. J6, ha emlékeziink, és tisztes dolgaikat példanak tekintjik. Most van itt
az ideje a sirasnak az Irds szerint, de mi inkdbb némin, csendes olvasassal idézziik fel az egyiitt
toltott és megélt egyesiileti-bariti egyiittléteket. Oromeinket és gondjainkat, a nehezen elvisel-
het6 megprobaltatisokat. Olvasmanyjegyzékem ezért a bévebb megismerést mélyiti olvasdim
szamara.

Az egyestiletekben minden egyes tag sajitos egyéniség, egyedi talentum. A szakmai-muavészeti
taldlkozok, a gazdag életmi-bemutatok, a feloldast nydjté pincézések alkalmat adtak a valos
alkotoi baritsigok s a szétiradé kapcsolatok létrejottéhez. Meglepd volt szimomra Pénzes
Istvin emberi és szakmai sokoldaldsaga, vezet6i adottsagai, irasainak valtozatos mufajai. Hiszen
volt kozte minden, amit egy irodalom- és nyelvszakos taniar produkalhat. Irodalmi-torténelmi
versek és prozai mavek, koztik helytorténet, gyGjtemények, Gjsagirds, radiomisorok és hang-
jatékok, orszagos anyanyelvi vetélked6k. Tantargyszakért6 is volt a Comenius Pedagogiai Inté-
zetben. Oktatdsformald szindékairol az Esztergom és Vidéke 2005. mércius 10-i szimaban irtam
bévebben. Cikkem azonban kedvetlentil végz6dott. Megint eszembe jutott az Irds, amely szerint
a talentumot szaporitani kell. Kollégank pedig akkoriban munkanélkiili volt. Azt is megaldzonak
érezte, hogy két tandri diplomija és egy doktoritusa mellé el kellett volna végeznie a gyogy-
pedagogiai féiskoldt a szakiskolai tanitdshoz. Aztin egyszer jott egy nap, amelynek soha nem kel-
lett volna bekdvetkeznie. Istvinra az anyai tennivalok is dthdrultak. Hirom gyermekét tisztes-
séggel felnevelte: jeles iskoldkban, majd neves egyetemeken tanittatta.

2004-ben jelent meg Istvin Anyanyelvi kavalkdd cimi, logikai készségeket fejleszts, jatékos
vetélkedOkre is alkalmas konyve. Gyakorlati hasznit bizonyitottdk a pilisszentléleki ifjasagi
mivészeti tiborban a foglalkozasok, melyeket maga a szerz6 vezetett a 4-12 éves kora gyer-
mekek nagy o6romére. A Tulparti konyvespolc cimi, tagsagi-mubiralati sorozatom (f6ként a
Lilium Aurum kiadvanyair6l) mar nem volt elegend6 csupin a konyv megismertetésére. Most a
szerzb kovetkezett, de ehhez a konyvespolc hatirfalait meg kellett bontani. Magyar szakombol
ered6en magamban alkalmazott nyelvésznek tekintettem a szerzét, és konyvének egy példanyat
a Miskolci Egyetem BTK Modern Filoldgiai Intézete Alkalmazott Nyelvészeti Tanszéke vezet6-
jének megkiildtem. Azonnal visszajott a rendelés 16, azaz egy tanulmanyi csoportnak elegendd
kotetre, és vendégel6adoi meghivést is nyert a szerzd. A nemzetkozi postai bonyodalmakat kike-
riilve igy lett Magyarorsziagon alkalmazott nyelvészeti gyakorlokonyv az Anyanyelvi kavalkdd. A
tanszéki-szakmai ismeretség késébb csalddi vonalon béviilt. Pénzes Istvin Timea nevi lednya, az
ELTE BTK PhD hallgat6ja miskolci tanszéki kiadvanyokban publikalt, konferencidkon eléadast
tartott.




Helytorténeti vonatkozisban Pénzes Istvin Cigléd cim( irasa kivaltotta Surdnyi Dezsé Gstor-
téneti-tarsasigi tagtirsam figyelmét. O nemzetkozileg elismert novénynemesits és kutaté pro-
fesszor, az Akadémia biolégus doktora, Cegléden lakik, és mint helytorténész, kereste a Cigléd-
Cegléd helységnevek kozotti torténelmi, valldsi €s nyelvészeti Osszefiiggéseket. Hasonloan
hasznos volt szimara Pénzes Istvin Usz6 szigetek cimi irdsa. A kornyékbeli folydszabalyzisok is
érdekelték Suranyi professzort. Ezek utdn kiildtem el neki Juhdsz Gyula Kéhidgyarmat cimi
falumonogrifidjanak értékelését, az 6si és valtozd novényvildg fénymasolt fejezeteit.

A Magyar Ostorténeti Munkakozosség Egyesiilet és a Muravidék Bariti Kor Kulturilis Egyesiilet
folyoiratszimainak altalam valé kolcsonos terjesztése (€s a kolcsonos publikalds is!) kivaltottdk
a tagok és a kiadok személyes ismerkedésének igényét. K6zos témakor volt a felvidéki magyar
torténelmi-ifjisagi (tan)konyvek bemutatasa. A 2004. évi, godi konferencia vendége volt Ruda
Gabor, Hodossy Gyula és Csicsay Alajos. Az ismerkedés és a kapcsolatfelvétel sikertilt. A folytatas
a mul6 években azonban anyagi-személyi és torténelmi lehet6ségek hijan abbamaradt. A k6zos
kultartorténeti-egytittmikodési palyazat targykorei lehettek volna pl. a Vambéry-6rokség, a Duna
bal partjdnak régészeti leletei, a honfoglalé6 magyarsig temet6i a Kirpiat-medencében. A mai
Szlovikidban szim szerint ugyanis eddig Otvennyolc helységben tirtak fel honfoglalds kori
sirokat.

A kapcsolattartds részemrol a Lant
és kard cimi verseskotet-sorozattal
folytatédott, hiszen életmtinek te-
kinthetd, és segitséget nyujthatott
irodalmi palyazatok irdsihoz. Hét
kotetét a dunaszerdahelyi Lilium
Aurum Kiadé jelentette meg 1996
és 2006 kozott a Millennium alka-
Imabol. A hetedik kotet utolso ver-
seinek datuma 2004. december 5-e.
A sorozat igen alapos és hosszadal-
mas, tobb orszagra kiterjed6 kutato-
munka eredménye. Mufaja is saja-
tos: Pénzes Istvan mint alkoto-szer-
kesztd, a torténelmi eseményeket és
a gyljtott irodalmat (a verseket)
rovid prézai magyarazatokkal (kor-
rajzokkal, 14dbjegyzetekkel, szomagyarizissal, mindeddig elhallgatott anyagokkal) koti Ossze
egységgé, és viszi tovabb. A sorozatot megilletné, hogy ott legyen minden magyar iskola és
kozkonyvtar polcan, a szaktandrok fiGkjaiban. A szerzOnek tett igéretek szerint a Magyar Kulttra
Alapitvany —anyagi lehetéségeihez mérten — a sorozat masodik kiadasat szerette volna eljuttatni
a tengerentuli magyar egyesiileteknek Dél-Amerikaba, Ausztrilidba. J6 lenne, ha Magyarorszagra
is jutna elegendd beldle, és orszigos reklamot kapna.

Az Arpad-emlékévi (2007) irodalmi pélyizatomhoz nyujtott eligazodast €s segitséget az elsé
kotet. Cime: Oskoltészetiinktol az dllamalapitdsig. A figyelemfelkeltés nemzeti multunk irdnt
neves €s rég elhallgatott koltok miiveibdl val6 és az ezeréves 6rokség megorzésérdl szol. Bitran
itélkezhetiink, mivel a Lant és kard mostansag is hidnycikk! Vagy pl. a hetedik kotetben kideriil,
a mai hangos Kossuth-évfordulokon pedig nem, s tankonyveinkben sem a Kossuth Lajosra és
mdsokra mért sorscsapds: az dllampolgari hovatartozas. Ugyanis az 1879. évi honossdgi tOrvény
értelmében a kiilfoldon él6 magyaroknak 1889. december végén megsziint a magyar dllampol-
garsaguk. Kivéve, ha valamelyik osztrak-magyar konzuldtuson folyamodtak ennek megtartisaért.
Kossuth nem volt hajlandé kérelmet benyujtani. Inkdbb megszint sziilbhazija dllampolgirinak
lenni. Akkoriban igy forogtak a sors kerekei...




2006-ban Gjabb irodalmi ajindékot kaptunk Istvantol. Szerkesztett kotetének cime: Széttoretett.
Alcime: A magyar fdjdalom és reménykedés versei. Keletkezési torténete a Lant és kard cimG
sorozathoz kotddik, s akar annak nyolcadik kotete is lehetne (de ezt mar a budapesti Aposztrof
Kiad6 gondozta). Ugyanis a trianoni témahoz oly sok vers gyilt 6ssze a keresdmunka sordn,
hogy végiil 400 oldalas 6nall6 kotet telt ki bel6le. A szerzé az ElGszoban kozli konyve f6 jel-
legzetességét: olyan zirolt anyagokbdl is dolgozott, amelyek nyolcvan éve egyfolytiban tilosak
voltak, vagy kevéssé ismert szerzOkt6l valok. Volt pl., hogy az internet segitségével Amerikabol
potolta az 6rokostdl a valosagos €letrajzi adatokat és a verseket. Reménykedett Istvan bardtunk
az El6szoban még igy is: Kotetlink remélhetéen irodalmunk kincstardban val6 tovibbi elmé-
lyiilés, a felfedezés vagy az Gjrafelfedezés 6romét biztositja. ..

Igen, nekem személyesen: igen. Az 1940-t6l 1944 oktOberéig tartd idGszakban, elemi iskolai
osztalyaimban tanitott versek, dalok most leirva visszakoszontek. Az itthon meghalni vagyo volt
emigrans mivészek pedig mostaniban térnek haza, s személyesen szolaltatjadk meg a médidban
és a taldlkozokon a féltve 6rzott 6rokséget.

2007-ben kellemes meglepetés és jo hir ért. Konyvkiadasra nyilt lehetéségem életemnek immér
hetvenkedé évtizedében. Mufajilag csakis gyujtokotetrdl, un. kolligdtumrol lehetett sz6, ame-
lyet a szerzé személye kapcsol 0ssze. Tankonyveket mar irtam, de szépirodalmi-kOnyvkiadasi
tapasztalatlansigom folytin — Istvin egyik dedikalasat felidézve — ,,az azonos hullimhosszon val6
gondolkodis reményében” felkértem 6t, legyen a lektorom, a kézirathoz pedig irjon utdszot.
A munkamenetemben helyeselte anyagom négyes tagolodasit, a verses mottOkat és Czirok
Ferenc muvészbaritunk tervezett cimlap-festményét. A kész anyagok mellé-k6z¢ uj, irnivald
kiegészitéseket javasolt. Sorjaban: kiilfoldi diplomadolgozatom nemzetkozi, tudoményos foly-
tatasdt, ,Otvenhatot és Mongolidt ki ne hagyd” kérését, a XVIII-XIX. szdzadi, elfeledett magyar
tudosok kiilfoldi megbecsiilését. Kérte a kész anyagok muifaji valogatisiban riportjaim, torténel-
mi-irodalmi palyazataim és fot6im kozlését. Igy kerekedett 272 oldalnyi terjedelemre sajit kony-
vem. A teljes szemrevételezést és az utdszo irasat kiildetésnek tartotta, s a realitds talajin marad-
va értékelte munkidmban j6 néhdny, eddig elhallgatott kultartorténeti dokumentum kozlését.
A szerkesztésemre vonatkozo, mifaji, lélektani és nyelvezeti-stilusbeli elemzése kifogistalan
munka volt, és igazi irodalmi ajindék szimomra. Konyvem sziiletésnapjin, 2008. jalius 11-én,
az els6 bemutatdst Kismaroson 6 tartotta a helyi Mdlna Fesztival irodalmi tinnepségén.
Koszonettel tatozom érte, még hald poraban is! Mésféle gond gyotort engem irodalmi baratsa-
gunk egy teljes évtizede alatt. Tudtam, hogy kapott otthon méltanylast: dijakat, kitiintetéseket,!
am hidnyoltam Pénzes Istvin mint tandr-ir6 magyarorszigi (el)ismertségét, miveltségének, szak-
tudasinak és alkotomunkadjinak szélesebb kord terjesztését. Mindehhez kevés volt a trianoni
verseskotet éppen 2006. évi megjelenése. Nem tortént attOrés, ledrazva is kevés fogyott belble.
Pedig 6t itthon méltan tisztelhetnénk a szlovikiai Magyar Iskolakultira Lovagjanak.

A széles kord ismertséget a Karpat-medencei Irodalmi Tarsasagok Szovetsége esztergomi, 20006.
juliusi konferencidjanak egyik részprogramja nyujtotta szimara. Pénzes Istvin szombat délutini-
esti, dél-felvidéki irodalmi-torténelmi emlékkirdnduldst szervezett a Kirpit-medence minden
rész€bol Esztergomba érkezett vendégek szimdra. IdegenvezetOnk is 6 volt, a sorra keriilé polgar-
mesterekkel egyiitt. Emléktablik, Parkdnyban az orvosdoktor Wertner Moré és Sebdk Zsigmond
meseiro¢, emlékszobrok Muzslan €s millenniumi emlékmuveken, szobrok-mellszobrok: Bucson
grof Eszterhdzy Janosné, Szogyénben Gorgey Arturé. Etel-ital sem maradt ki az estébdl. A bor-
kostolo és a vacsora utdn Pat6 Pdl ar sirkovét is megsimogattuk a mar csillagfényes temetGben.
Bényben éjszakai bels6 fényarban gyonyorkodtiink az Arpad-kori (1212) Sziz Méria templom
szépségeiben, a templomkertben a Tizenkét Apostol rotundit vakuval fényképeztiik, kozeledve
az éjfélhez.

Ez év tavaszin, a Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyesiilet Nemzetkép és identitds cim( kon-
ferencidjan taldlkoztunk vele utoljara. El6adast tartott az iskolai kotelez6 irodalomrol. Megint
meghivott benniinket nyarra a sz6l6skerti hdziba, ahol valamikor vidam estéket toltottiink a
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boros-pogacsis, bogracsporkoltos asztal mellett. Megcsodaltuk Ilonka, a feleség néprajzi gyujte-
ményét s a bajszos-nagykalapos borosgazda szépen mivelt sz6lejét és pincéjét. Aztan csend lett.
Baratunk egészségét kikezdték az 4télt és a sors altal riosztott, de meg nem érdemelt ese-
mények: a kett6s munkanélkiiliség, felesége és édesapja elvesztése, balesetek és a hihetetlentil
alattomos betegségek timaddsa. Hallgatisival minket védett az izgalomtol, pedig — id6ben
meghatdrozva is tudhatta volna a véilaszt a mottonkban felemlitett sorsdont6 kérdésre. Janius-
ban azonban visszavonta meghivisunkat. Korhizba kellett mennie, s a kiirti bortinnepet ajan-
lotta nekiink hézagpotlod szorakozasnak. Nem mentiink el, aggddtunk, izgultunk.

Most, bucsizéul mist nem tehetek, mint azt, hogy megidézem Istvin szavait, amelyeket a
garamkovesdi konnyek okin Keszegh Pali bardatunk korai haldldra irt 2009-ben: Elment, de em-
léke benniink tovabb ¢él. Emlékét, érdemds tevékenységét mi, baratai, ismerdsei is tisztelettel
megOrizziik. Mi is itt tartunk veled, Pista, a ,korai” és ,varatlanul” szavakon elmélkedve. Hiszen
ha minden rendben ment, mehetett volna, mindannyian ma is élhetnétek.

Az esztergomi Virmuzeumban, a Muravidék Barati Kor kidllitasan volt lathaté Czirok Ferenc
egyik festménye, amelynek cime: Az eltorétt életek emlékére. — Kire gondoltil? — kérdezem a
telefonban. — Radnétira, Latinovitsra, és... akar Pénzes Pistira — mondta csendesen.

1 1979-ben A szlovdkiai magyar irodalom tanitdsa cimG munkdja a Pedagogiai Kutatéintézet palyizatin els6
dijat nyert. 1980-ban a Szabad Foldmiives palyazatin szociografiai munkdjat masodik dijjal jutalmaztik. 1996-ban
A szlovdkiai magyarsdg torténeti emlékei és mai élete cimG pilyazaton kilondijban részesilt. 1999-ben
Csemadok-emlékéremmel tiintették ki. 2000-ben A szlovdkiai magyarsdg torténeti emlékei és mai élete cima
palyazaton mdsodik helyezést ért el. 2004-ben Katedra-dijat, 2005-ben ,A szlovikiai magyar iskolikért” emlék-
plakettet kapott.




Pénzes Istvan

EGY VEGYES LAKOSSAGU — MAGYAROK, SZLOVAKOK
ALTAL LAKOTT — JARAS KULTURALIS ELETENEK
LATLELETE, KULONOS TEKINTEITEL AZ ISKOLAUGYRE

irisom témdja — mindazok ellenére, hogy csupin egy jirds nemzetiségeinek kulturilis életét
szandékozik bemutatni, feltérképezni — igen sokoldalu és szinte kimerithetetlen. Tehat akara-
tom ellenére is maradhatnak beszimolémat kovetéen ,fehér foltok”, amelyek figyelmem 1ato-
korén kiviil estek; mindezek ellenére igyekszem a legatfogobb képet nyujtani.

Onkénteleniil is felmeriil a kérdés: miért az Ersekujvari jarast valasztottam? Hiszen magyar
nemzetiségu lakossag él Szlovakia tObb Jarasaban is. Igen, de a Nyitraiban mar csupdn szOrvany-

ban, a Dunaszerdahelylben pedig egységes, magyar tombot alkotva. Az Ersekujvarl jarasban
nehany évtizede még azonos aranyban éltek magyarok és szlovikok; az ariny mdra a szlovik
nemzetiséglek oldalira billent, mint ahogy ez a folyamat a Felvidék egész teriiletén tapasztal-
hat6. Mindezek ellenére ez a jards tiikrozi (ugyan paranyiban, de) leghiibben a Felvidékre
jellemz6 valos helyzetet

Az Ersekujvari jaras Szlovikia Nyitrai kertiletének (megyejenek) kozigazgatasi egysége. Tertlete
1347 négyzetkilométer, lakosainak szima (2001. janudr 1-jei adat szerint) 149 594. Székhelye
Ersekujvar Lakossaganak 38,3 szazaléka, azaz 57 271 személy magyar nemzetiséglinek vallja
magit. A jards mesterségesen létrehozott tertileti egység (mmt szinte mmdegylk Szlovakiaban),

fittyet hanyva az egykori torténelmi megyerendszernek: a jards teriiletén 3 viros (Ersekujvir,

Nagysurany és Parkdny) valamint 59 kozség talilhato. A tertilet legnagyobb része (az északi) az
egykori Nyitra virmegye teriiletére esik, délen egy kis rész a volt Komdrom virmegye része volt.
Az északkeleti telepiilések az egykori Bars virmegye teriiletét alkottik, egy nagyobb rész keleten
Esztergom varmegyéhez tartozott. Az emlitetteken kiviil egy kisebb egység Hont virmegye
tertilete volt. A jelenlegi jarasi egységet az Otvenes évek masodik felében hiarom jarasbol krealtik
létre: a tlnyomorészt szlovakok lakta Nagysuranyi jardsbol, a magyarok és szlovakok altal lakott
Ersekujvari jarasbol, valamint a zomében szinmagyar falvakat magaba foglal6 Parkanyi jarasbol.
A javarészt (50 szazalék felett) magyarok lakta telepiilések szima viszonylag magas!, azonban
ezek a telepiilések zomében kis lélekszamuak (altalaban 400 és 2000 lélekszam kozott mozog-
nak)2, s dsszességében a tizezer folotti létszamu, zdmében szlovak lakossaga telepulések Osszeg-
zésekor ezeknek a magyar falvaknak az arinyszidma eltorpuil. Maga a jarasi székhely, Ersekdjvar
42 262-es 1élekszamaval (27,52% magyar) dontéen meghatirozza a nemzetiségi aranyokat. Az
Ersekujvari jards nemzetiségi litlelete szinte tiikrozi a felvidéki aranyokat: a szlovakiai magyarok
90 szazaléka vidéken, kétharmada falun él.

A torténelmi multat csupin nagy vonalakban szeretném vizolni, mégpedig Orbdn Baldzs altal
megfogalmazott gondolat szellemében: , A mult irinytije a jelennek. A népeknek sziikségiik van
visszapillantaniuk multjukra, hogy jovéjlkkel tisztdban legyenek.” Az elsé vilighabora befejezé-
sétll, Csehszlovakia megalakuldsatol, 1918 oktdberétdl beszélhetiink felvidéki magyar irodalom-
rol, kultararol. A napjainkig iveld id6szakot négy, jol elkiilonithet6 korszakra szokds osztani:

1. korszak (1918-1938): kozel egymillié magyar kertilt Csehszlovikidba. Az j politikai, tOrté-
nelmi viszonyok k6zé sodrodott magyarok irodalmi, kulturilis élete kezdetben szegényes és
szOrvanyos volt. A magasabb szint( tirsadalmi élet meginditdsit a régebbi irodalmi tirsasigok
felgjitasa jelentette: Pozsony — Toldy Kor, Losonc — Madach Kor, Kassa — Kazinczy Tarsasag,
Komirom - Jokai Egyetem...sthb. Ezen id6szakban a vidéki varosok szinte mindegyikének volt
magyar folyoirata, némelyeknek (Kassa, Pozsony, Komirom, Ersekujvir, Léva, Rozsnyo...)
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egyidében kettd is, de magyar lap jelent meg Pragiban (Prdgai Magyar Hirlap) és Osztravin
(Magyar Nap) is. A gyermeklapok is ismertek és kozkedveltek voltak, a radid is sugirzott ma-
gyar nyelven. A 30-as évekre valtozatos és tartalmas irodalmi élet alakult ki. E kor legismertebb
ir6i Fabry Zoltin, Gy6ry Dezs6, Forbath Imre, Sellyei Jozsef, Voziri Dezs6, Szalatnai Rezso,
Dobossy Liszl6 voltak.

2. korszak (1938-1945): Az 1938. november 2-i bécsi dontéssel Szlovakia és a szlovakiai ma-
gyarsag jelentds része visszakeriilt Magyarorszaghoz; egy, mindossze hatvanezres lélekszimu
magyar kisebbség azonban az 1939. marcius 14-én kikidltott els6 Szlovak Koztarsasag keretei
kozott maradt. Ezzel kulturilis-szellemi-mtvészeti élete is alaposan 6sszeszikiilt: jobbdra mu-
kedvel6i keretek kozott zajlott. A pozsonyi Toldy Kor kis terjedelm fiizetsorozataival igyekezett
menteni a menthet6t: 1940-1943 kozott 43 kotet jelent meg. A toredékkultira masik kozpontja
ez id6ében Nyitra volt, a hol a Magyar Album cimi antologiasorozat 1941-1944 kozti tiz kotete
mellett elsésorban helyismereti kiadvanyok lattak napvilagot (pl. Martonvolgyi Liszl6 munkai).
3. korszak (1945-1989): 1945 majusiban
elhallgattak a fegyverek, visszaallitottdk a tria-
noni hatdrokat — s ez az id6szak a csehszlova-
kiai magyarsdg torténelmének legvilsigosabb
idGszaka. A magyarokat kollektiv biintetéssel
sujtottak: a magyar iskoldk nem nyiltak meg,
magyar lapok megjelenését betiltottik, a ma-
gyar lakossagot csehorszagi kényszermunkdra
deportaltidk, beindult a reszlovakizici6 és sor
kertilt a szégyenletes magyar-szlovak lakossig-
cserére; megfosztottik 6ket allampolgarsiguk-
tol, aminek kovetkeztében a magyarok nem
vehettek részt a koziigyek intézésében, nem
valaszthattak, és nem voltak valaszthatok. A ma-
gyar értelmiség nagy része az dldatlan koril-
mények miatt Magyarorszigra koltozott.

Az 1948-as politikai fordulat biztositotta a ma-
gyarsag szamara a polgari jogokat: 1948 decem-
berében megjelenik az Uj Sz6 (amely mind-
maig a felvidéki magyarsag egyetlen, orszigos
hat6ésugara napilapja), megalakul a CSEMADOK (Csehszlovdkiai Magyar Dolgozok Kultur-
egyesiilete), 1950-t6l ismét megnyilnak a magyar iskoldk kapui, 1951-ben Fdklya cimmel a
Csemadok politikai és kulturilis lapot indit, majd Gjabb foly6iratok litnak napvilagot, ismét su-
garoz magyar nyelven a radid, megalakul Komiromban a MATESZ (Magyar Tertleti Szinhdz),
amely napjainkban Jokai Szinhdzként tartja el6adésait. 1953-t6l a Csehszlovakiai Magyar Kiado,
majd a Madach Konyv- és Lapkiad6 jelenteti meg a felvidéki magyar koltdk, irok munkdit,
kialakul az orszigos konyvterjeszt6i halézat, és szinte minden magyar teleptilésen megalakul a
Csemadok helyi szervezete, amely a nemzetiségi kultira dpoldsit, az anyanyelv megbrzését, a
hagyominyok ébrentartdsit tiizte zaszlajira.

4. korszak (1989-t4l napjainkig): Az 1989. novemberi ,barsonyos forradalom”-nak nevezett
rendszervaltas alapos valtozdsokat hozott a nemzetiségi €életbe is: Csehszlovakia 1992-es fel-
bomlasa, Szlovikidnak az Eur6pai Uni6hoz val6 2004-es csatlakozdsa, az orszag politikai beren-
dezésében, gazdasagi szerkezetében bekovetkezett viltozasok, az alulrél kibontakoz6 kezdemé-
nyezések a kisebbségi magyarsig szellemi életét is érintették: az évtizedek ota alig valtozo
int€zmények szerkezete sz(int meg, s szilettek jak. Hamarosan megsziint a Madach Konyv- és
Lapkiad6 (1993-t6l Madach-Posonium) korabbi egyeduralma. Uj kiadok alakultak, szinte egy
idében a Kalligram, a Nap, a Lilium Aurum, késébb a Méry-Ratio, a KT, az AB-ART, a Plectrum,
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a Gloria, vagy a Terra, amely a magyar nyelvi tankonyvek megjelentetését vallalta fel. Egyideji-
leg Pozsony elveszitette a hazai magyar konyvkiaddson beliili sulyponti szerepét: kiad6ink nagy
része vidéken (Dunaszerdahelyen, Komaromban, Losoncon...) fejti ki 4dlddsos tevékenységét.
Az ezredfordul6tol pedig a Forum Intézeten beliil, Somorjin kialakult a szlovdkiai magyarsig
tudoményos muhelye

Az Ersekujviri jards teriiletén — mint ahogy a Felvidék legtobb magyarok altal is lakott jardsiban
- konyvkiaddé nem muakodik, a jarasi hatosugard, a régié telepuilésit felolel folyodirata sincs: sem
magyar, sem szlovak nyelvi. Mig a szlovakiai szlovak lapok mar a megyei szintl virosokban a
koncentralt (tehdt helyi s ezaltal olcs6) terjesztéssel is nyereséget tudnak produkalni, addig a
szlovakiai magyar sajtotermékeket — a szétszOrtsdg és a gyér lakossag kovetkeztében — néha
olyan helyekre is el kell(ene) juttatni, ahol mar maga a terjeszt6haldzat felvallalt-felvallaland6
munkdja is eleve veszteséges. (A felvidéki magyarok 90 szizaléka vidéken él.) Vagyis, aki a Fel-
vidéken magyar nyelvi lapalapités gondolatét mérlegeli, eleve szimolnia kell a vidéki terjesztés
minden gondjaval. Viszont a jirds magyarok dltal is lakott két virosiban (Parkanyban és
Ersekujvarott) kovetkezetes rendszeresseggel jelenik meg kétnyelvi (magyar és szlovik),
tdjékoztato jellegu folyoirat: Pdrkdny és Vidéke (Sturovo a okolie) illetve a Novum Castrum
(Ersekujvir latin elnevezése). A kozségek kozil csupan Szégyénben jelenik meg havi rendszer-
ességgel Dobra néven tijékoztatd, szorakoztat6 jellegu, szines folyoirat. A jaras tObbi kozsége
csak a kozségi hangszoro illetve a kdzponti lapok megrendelése révén juthat informaciéhoz.
Az Otvenes-hatvanas évek kozepéig a mdra muvileg létrehozott jirds minden teleptilésén
mikodott kis (1-5)-, vagy teljes felépitési (1-9 évfolyamot magdba foglald) alapiskola. (Felvidé-
ken az dltaldnos iskola tiikorforditdsban alapiskola-ként honosodott meg.) S6t, még tanydkon is
gondosan kiépitett, oltozékkel, mosdohelyiségekkel, sportpdlydkkal, megfelel6 és elégséges
segéd- és taneszkozokkel ellatott iskoldk léteztek. A huszadik szidzad hetvenes éveiben megkez-
dédott kézpontositési hullim éldozata lett szémos nemzetiségi iskola: szémuk mz’lra minimélis-
alapiskoldkat is, azonban zomével a magyar tanitisi nyelviiek estek a centralizilds dldozatdul.
A jards 59 kozsége és harom varosi jelleg telepiilése kozil az 1. szimu labjegyzetben felsorolt
34 telepiilésen még napjainkban (2001-es adat) is a magyar nemzetiségd lakossag van tobbség-
ben. (Az 6tvenes években sokkal tobb telepiilésen érték el ezt az 50% feletti arinyszamot!) Jelen
korunkban érzékelhet6 nemzetiségi arinyeltolddas ellenére is a jards 59 kozségének tobb mint
a felében (34) szambeli tobbségben magyar nemzetiségliek élnek: vagyis 59 telepiilésb6l 34-ben
a magyar lakossig ardnyszama 50% feletti, iskoldik szima viszont az eltelt két évtizedben
radikdlisan lecsokkent. Napjainkban 32 szlovak tanitasi nyelvu €s 12 magyar tanitasi nyelvd, 1-9
évfolyamos alapiskola miikodik a jards teriletén.3 A jarasi székhelyen, Ersekudjvirott a hat
szlovak nyelvii (Devinska utcai, Bethlen utcai, Hradna utcai, Mostna utcai, Nabreznd utcai és az
Anton Bernolak Egyhdzi Alapiskola) ellenstlyozasaként csupan egy magyar tanitdsi nyelv{i varja
az anyanyelvi oktatast igényl6 gyermekeket. A labjegyzetben emlitett 12 magyar tanitdsi nyelvd
alapiskola koziil a legnépesebb a parkdnyi. A jards teriiletén, kuribzumként egy kozos igaz-
gatdsu, magyar-szlovak nyelvi alapiskola is létezik, Nagykéren.

A kisiskoldk (1-4. évfolyam) szdma drasztikusan lecsokkent: hat szlovak és hat magyar nyelva
maradt?, amelyekben zomében Osszevont (1-3, 2—-4) osztilyokban zajlik az oktatds. Meglepd,
hogy szimos, 80% folott, magyarok altal (is) lakott teleptilésen nincs magyar nyelvii oktatds
(igaz, szlovik sem). Kilenc azon kozségek szima (Bény, Bart, Muzsla, Nana, Kisujfalu, Pozba,
Fir, Szalka, Kiirt), ahol csupdn magyar nyelvi intézmény van; e kilenc kozil 6t teleptilésen —
tehdt szimardnyban t6bb mint a telepulesek felében — csak 1—4—es kisiskola 1étezik.

Magyar tanitisi nyelv(i gimnazium a jirds teriiletén Pirkinyban és Ersekujvarott virja a tovibb-
tanuldsra vagyokat, magyar nyelvli szakoktatisra (villanyszereld, asztalos, kémives, fest6, viz-
vezeték-szereld, tetbfedd, mibutorasztalos stb.) eziddig csak Parkanyban, Udvardon és EI’SCkU.]
varott volt lehetoseg, az utébbi id6ben Magyar Nyelvi Magin Szakiskola nyilt Sz6gyénben is.
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Magas szinvonalt szakmai oktatds zajlik a kozos igazgatisu, magyar s szlovak osztalyokat is nyit6d
Jedlik Anyos Epitészeti Szakkozépiskoldban Ersekjvirott. A jarasi székhelyen miikodé egész-
ségligyi szakiskoldban — amely évente egy-egy magyarnak meghirdetett osztilyt is nyit — a ma-
gyar irodalmon és torténelmen kiviil minden egyéb tantargy oktatdsa dllamnyelven zajlik.

A jarason beliili nemzetiségi iskolahalézat , feltérképezésekor” mindenképp szét kell ejtentink a
Parkanyban miikodoé Liszt Ferenc Mavészeti Alapiskolardl, amely a varos fiataljai mellett a zene-
kultarat magukba szippantani akar6 régiobeli fiatalok tomkelegét oktatja immaron évtizedek 6ta
féként zenére és képzOmiivészetre.

A mivel6dés meghatirozé eleme a konyvtarhal6zat és a Felvidékre tipikusan jellemzé Csema-
dok-tevékenység (0nkéntes népmuvészeti, néphagyomanyt, szinjitszokultirat dpolo szabadidbs
elfoglaltsdg). Ennek a (cseh)szlovikiai magyar kulturilis intézménynek a legkisebb (magyarok
altal is lakott) telepiilésen is van helyi szervezete; a 1élekszam fogyasaval viszont tevékenységiik
csupan alkalomhoz kotott. Az 1. szamu labjegyzetben feltlintetett telepiiléseken kiviil még Bars-
baracskin, Baromlakon és Ersekujvirott fejt ki érdemds tevékenységet a maroknyi magyarsig.
Magyar nyelvii konyvekkel ellatott helyi konyvtar a magyarok altal is lakott telepilések koziil 36
kozségben létezik, mindegyikben a fenntartd a kdzség dnkorminyzata. Rengeteg helyen olvas-
hatjuk a reklimként is felfoghat6, a konyv sze-retetére buzdit6 szillbigéket: A konyvre kiadott
pénz latszolag kidobott pénz — mint a vetd-
mag. (Gardonyi Géza); Nem sziikséges, hogy
mindent elolvass; csak azt kell elolvasnod, ami
valaszt ad a szivedben megfogalmazott kérdé-
sekre. (Lev Tolsztoj); Olvasottsdg, irodalmi ta-
jékozottsdg nélkiil nem létezik dltalinos mu-
veltség. A tévé, a radio, a mozi semmiképp
sem potolhatja a konyvet. (Lorincze Lajos)
Konyvtaraink dllapota tiikr6zi a valés gazdasa-
gi helyzetet: egyre kevesebben litogatjik, egy-
re kevesebb a meglevé dllomany 0j konyvvel
val6 feltoltése, egyre kevesebb jut az érdek-
16dést kivalt6 folybiratok megrendelésére... A
legtobb konyvtir mar biztositja az internetes
szolgaltatast, az ismeretek Uj hozzaférhet6ségi
lehet6ségét is. Az Ersekujvari jards magyarok
altal lakott telepiléseinek Ossz-konyvil-
lom4nya 378 940%. Nem mindeniitt tartjak
szamon, hogy a konyvallomany hiny szazaléka
magyar, s mennyi a szlovik nyelv(i, de néhany telepiilésen ezt példisan vezetik0. Mit s mennyit
jelent az a tény, hogy az adott telepiilésen magyar nemzetiségl a polgirmester, s zomében ma-
gyarok a képviselGtestiileti (6nkormanyzati) tagok tobbsége? Ez megmutatkozik a nemzetiségi
kultara dpolasihoz (a konyvtirdllomdny felt6ltéséhez) vald viszo-nyuldsban is. 2010-ben a vila-
got s térséglinket is érinté anyagi megszoritisok miatt a legtobb konyvtar nem élhetett az \j
konyvek vasarlasanak lehet6ségével. De akadtak polgarmesterek (képvislStestiileti tagok), akik
a gazdasagi helyzet ellenére is szorgalmaztik az Gj konyvek vasarlasit, és anyagi lehetéséget is
biztositottak erre. Pl. Ebeden 24 konyvvel (mindegyik magyar nyelvl), Helembin 10/10
(szlovak/magyar), Kiskeszin 31/31, Kobolkaton 94/52, K6hidgyarmaton 74/74, Muzslin 53/53,
Szalkan 21/20, Sz6gyénben 131/93, Udvardon 86/24 konyvvel gazdagodott a konyvtar
allomanya. Elszomoritd, hogy szimos telepiilésen a kultirara, a kOnyvtarak anyagi elldtdsira az
Onkormanyzatok nem tudtik még a minimalis Osszeget sem biztositani. Ugyanis a legtobb
helyen a kOnyvtari munkat masodallasban, alkalmi vagy részmunkaként, s nem egy helyen
onkéntesen végzik a kultdra- s irodalomterjeszt6i feladatra vallakozok.
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A k6zOombosség jeleként vehetjiik szimba, hogy tobb helyen a helyi kdnyvtar vegetal: van, ahol
mas éptiletbe val6 atkoltozés miatt, van, ahol — a hivatalos indoklds szerint — ,,t6bb okbol kifolyo-
lag nem miikodik”. Elszomoritd, hogy akad oly telepiilés is (pl. Bény, Kéménd), ahol létezik,
s eredményesen muikodik a magyar tanitasi nyelv( alapiskola, a kOnyvtira viszont zarva tart.
A régio éli, élhetné mindennapjait békésen, ha a fels6 politikai hatalmak nem zavarndk 6ncéla
politikai csatarozasaikkal a vegyesen (magyarok, szlovakok altal) lakott tertiletek lakoéit. A min-
dennapok latlelete tiikrozi: irodalom, kultira és mivel6dés is lehet kolcsondsen egymast
gazdagito, a kozosen szervezett rendezvényeken is békésen megfér a két nemzet, ha nincs tal-
fitott, masokat gyaldzo, népcsoportok dnrendelkezési jogat soviniszta jelszavakkal ellenzé poli-
tikai irinyzat.

Jegyzetek:

1 2001-es adatok alapjan: Andod: 66,83%, Bajta: 91,27%, Bart: 90,73%, Béla: 76,52%, Bény: 89,64%, Csiz: 64,39%,
Ebed: 88,07%, Fir: 85,27%, Garamkovesd: 78,23%, Garampald: 94,78%, Helemba: 86,75%, Ipolykeszi: 97,12%,
Kamocsa: 84,38%, Kéménd: 89,86%, Kicsind: 93,83%, Kisgyarmat: 91,98%, Kisdjfalu: 87,98%, Kobolkat: 74,34%,
Kéhidgyarmat: 90,04%, Kiirt: 88,80%, Leléd: 86,62%, Libad: 86,90%, Muzsla. 84,67%, Nagykér: 64,29%, Nana:
74,96%, Parkiny: 68,74%, Pozba: 77,04%, Sarkanyfalva: 85,71%, Szalka: 93,12%, Szimé: 74,74%, Sz6gyén: 77,01%,
Tardoskedd: 71,35%, Udvard: 71,70%, Zsitvabeseny6: 80,09%

2 Kivételt képez Kobolkut: 2 311, Kiirt: 2 233, Nagykér: 3 190, Parkiny: 11 708, Szim4: 2 201, Sz6gyén: 2 649,
Tardoskedd: 5 120, Udvard: 5 138

3 Ersekujvarott a Czuczor Gergely Alapiskola, Udvardon a Majthényi Adolf Alapiskola, Kobolkiton a Stampai Janos
Alapiskola, Kéménden a Pet6fi Sindor Alapiskola, Muzslan az Endrédy Janos Alapiskola, Parkanyban az Ady Endre
Alapiskola, Tardoskedden a Szemerényi Karoly Alapiskola, Sz6gyénben a Csongrady Lajos Alapiskola, Szimén a
Jedlik Anyos Alapiskola valamint teljes felépitettségéi magyar tannyelvii alapiskola mikodik Kiirton, Pozbin és
Szalkin. E utébbi harom még nem vett fel nevet; az utébbi idében hagyomannya valt, hogy a magyar tanitdsi nyelvd
intézetek a kozség neves sziilottjének, meghatdrozé személyiségének vagy nemzetiink nagyjai egyikének nevét
veszik fel.

4 A magyar tanitasi nyelvi kisiskola Bényben, Beseny6n, Barton, Ninan, Kistjfalun és Fliron vivja mindennapi
kiizdelmét a megmaradasért.

5 Eza 2009. december 31-i allapot. A szimadat magiba foglalja a jards magyarok altal is lakott 36 telepiilésének
adatait.

6 Példaul Ebeden a 4 159 konyvbol 3 200 magyar nyelvi, Filiron a 6 400-bol 4 964 magyar, Helembin 4 715-b6l
2 189, Kiskeszin 2 670 kiadvinybdl 2 370 magyar nyelv(i, Kobolkaton a 11 546 kiadvanybdl 6 123 olvashaté magyar-
ul, K6hidgyarmaton a 3 503-es konyvillomanybdl 2 646 magyar nyelven ir6dott, Leléden a 2 501 konybdl 2 101
olvashat6 magyarul, Muzslin a 7 605 bejegyzett konyvbol 5 891 magyar nyelvli, Nagykéren 12 482 a konyvallomany,
ebbdl csak 5 715 irdédott magyar nyelven, Parkdnyban az 51 262 konyv 60%-a magyar nyelvii, Sz6gyénben a 12 971
raktiri példanybol 11 652 magyar nyelvd, Udvardon a 17 935 kotetbdl 9 554 magyarul irddott.

Felhasznalt irodalom:

Magyarok Szlovdkidban — Osszefoglalé jelentés. Forum Kisebbségkutaté Intézet és a Lilium Konyvkiad6 kiadvanya.
A (cseb)szlovdkiai magyar konyvkiadas 1918-t6l napjainkig. A Katedra c. folyoirat melléklete, 2010.

Kecskés 1ldiké: Az érsekijvdri jdards magyarlakta telepiilései (a konyuvtdrak konyvdallomdnydnak nyelvi
osszetétele — 2010. 1. félév), kézirat.

A Muravidék szerkeszt6i fenti tanulmany kozreadasaval tisztelegnek szerzGtarsuk, Pénzes Istvin, a Muravidék Barati
Kor Kulturalis Egyesiilet tagja emléke el6tt.




Gulyas Ilona

FEHER KO

Mindennap egy kicsit meghalok. — Fdj.
Fdjnak az emberek és tdrgyak
fajnak a szavak

fajnak a rank hagyott versek
fdjnak az elporladt csontok
fdjnak a virdgok és folyok
fdjnak a buzatadbldk

fdjnak a begyek a szikldk
fdjnak a tavak

Jaj a kétely és fdaj a lét

fdj a most és a bolnap...
Febér kévé valtam a foldon.

VOROS NAPKELTE

Az éf fekete fiiggonyén dtragyog
a vén Hold.

Megall bennem az ido.

Csak a csond morajdt hallom.
Es arctalan léptekkel jon a
fekete fold. —

Taldn még utjdt dlljak

bus falak

s nem lesz enyészeté

a jovo.

A voOrés napkelte ébren

hozza a megujuldst.

A FOLYO MEDREBEN EL

Mennyi kezdésnek nincs vége

mennyi szempdr csak néz a semmibe
Mennyi sziv dobog magdanyos fénybe
Mennyi csillag széthull az tirbe.
Hdny cél meg nem valdsul

Hdny szerelem elmulik kifakul

Hdny szeretet semmistil meg vakul
Hdny folyo drad vadul.

Hdnyszor érzed ujra nem kezded
Hdnyszor kérded miért keriili szemedet
Hanyszor odaadndd szivedet
Hdnyszor drnyékolod fényedet.

Mégis jon ujra és ujra uj cél

Mégis bizol a szerelem mindent tul él
Meégis mersz szeretni fényed nem fél
Mégis a folyo medrében él!...

JATSZIK AZ IDO

Jdtszik az ido velem.

Sejtjeim nyugtalan vergédése

nem hisz az elmuldsban.

Csillagok vezetnek utamon

korbinta szerelemért el nem hagyom.
Bezdr még tér és ido — de megyek.
Még nyitott tenyérrel vdarom a tavaszt:
ne bhaljon belém a szivdarvany...

wdite re—
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Ruda Gabor
A MURAVIDEK BARATI KOR KULTURALIS EGYESULET
2010-2012. EVI KIADVANYAI

s 22

Ruda Gabor (szerk.): Muravid€ki iskolak és konyvtarak az anyanyelv megmaradasaért
A Muravidék Bariti Kor Kulturalis Egyestilet és a gontérhdzi HETES Kultaregyesiilet 2010-ben
konferenciit Lendvan. Az el6addsokat az azonos cimi kotet tartalmazza. Az elsé rész kozvetleniil
az iskoldkkal, a kétnyelvii oktatassal és a konyvtirakkal foglalkozik, a masodik rész-ben a nyelvi
és a lélektani Osszefiiggésekrol van sz6, a harmadikban egy dabasi €s egy ljubljanai iskola kozti
kapcsolattartasrdl, tovabbi a ljubljanai magyaroktatisr6l olvashatunk. Tarskiado: HETES
Kultaregyesiilet, GOntérhaza.

2010, 100 oldal, 17 X 24 cm, ISBN 978-963-87921-9-8 (nyomtatott), 978-615-5026-00-3 (online)

Székely Andras Bertalan: K6zép-eurdpai szottes.

Kisebbség és kultura - hataron innen és tal

A kotet tanulmanyokat, esszéket, cikkeket, interjukat és kiilonb6z6 beszédeket tartalmaz. Egyrészt
a magyarorszagi nemzeti kisebbségek kultardjaval, mivészetével, hitéletével foglalkozik, mas-
részt a délvidéki, erdélyi, karpataljai és mas hataron tili magyar kozos-ségek életével, leginkdbb
kulturilis néz6pontbdl. A szerzének mély meggy6z6dése, hogy a nemzeti kisebbségekre nem
alkalmazhat6 kett6s mérce, birmelyik orszagra is esik a telepiilési teriiletiik.

2010, 280 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-01-0

Banka Gabriella: Délvidéki imadsagok

A kotet keresztény szellemiségu versek gyljteménye, nyomon kovethet6k benne a hit kialakula-
sanak kiilonboz6 dllomasai, a vilagrol festett képek, benyomasok, segitd szavak a zsikutciban
vergddbknek, a szeretet szertedgazd megnyilvinuldsai és a mindennapos kiizdelmek egy élhe-
tébb vilagért. Mindannyiunk érdekében, mert ,Ha mindent lehet, ha mindent / szabad, nem
lehet talélni!” A szerzd festményeivel, szerkesztette és az utdszot irta Székely Andris Bertalan.
Tarskiado: Protestins Muvel6dési Tarsasag, Cstiza, Horvatorszag.

Keménytablas boritd, 2010, 182 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-02-7

Zagorec-Csuka Judit: A muravidéki magyar konyvek vilaga

Tanulmanyok és publicisztikai irasok

A kotet feloleli a muravidéki nemzetiségi koOnyvtermést és a konyves szakma széles spektrumat.
Célja, hogy feltirja a muravidéki magyarok konyvkultarajit a mult szizad 90-es éveitdl napjain-
kig, s ennek megmutassa horizontilis és vertikdlis differencialtsagit, kezdve a kiadott magyar
konyvektdl, azok olvasdsszocioldgiai hatdsdig, valamint az irodalomba val6é bekeruléséig és a
konyvtarakban val6 elhelyezéséig és hasznalatdig. Kisérd tanulmany: dr. Székely Andras Bertalan.
Kritikdk: Kiss Gabortol és Kégli Ferenctdl. Tarskiad: Muravidéki Magyar Tudomdnyos Tarsasag,
Lendva, Szlovénia.

2010, 228 oldal, 17 X 24 c¢m, ISBN 978-615-5026-03-4

Berghoffer Rébert: Tabu - Elet a fehér pokolban / Leben in der weifien Holle

A ,milenkij robot” témajua konyvekrol szolva, kiilonosen fontos — és ezt a szakember, dr. Stark
Tamas tOrténész, a Tabu el6szo6 irdja is kihangsulyozza, hogy a tilél6kon keresztiil minél tobb
adat nyilvinossagra keriiljon, el6segitve a tudomdnyos kutatdst, a torténelem e gyaszos fejezeté-
nek egyre pontosabb feldolgozisat. De az ilyen visszaemlékezés-kotetek, mint amilyen a Tabu is,
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bizonyos foku lelki elégtételt is jelenthetnek a tiléléknek, csalidtagjaiknak és sorstarsaiknak. Es
persze a kozvetleniil nem érintettek, a tigabb olvas6k6zonség szamara is tanulsagosak.
Minden egyes 0j kOnyv 4j informaciokat tartalmaz, de kilondsen igaz ez a gulag témara, legaldbb-
is kornyékiinkon, hiszen ez a téma TABU volt egészen a 90-es évek elejéig. A tuléléket a Szovjet-
uniébol Magyarorszagra visszaérkezvén, mar az els6 fogad6 dllomason ,koszOntésképp” megfe-
nyegették, hogy ha beszélnek a fogsigrol, ismét visszakeriilnek Szibéridba. Berghoffer Robet is
csak az események utin 60 évvel szanta rd magat, hogy elkezdje papirra vetni a torténteket.

A Tabu a szovjet politika dltal tudatosan elfelejtésre itélt témardl, a kényszermunka-taborokba
sok esetben megtéveszté modszerekkel, ,malenkij robotra” elhurcoltak sorsirél szol. A hdbord
utdn elfogadotta vilt, hogy a Szovjetuni6 dltal elkovetett biindket ellensulyozza a nicizmus
legy6zésében valo részvétel, igy a téma a nemzetkozi tudomanyos életben alig jelenik meg,
itthon csak a 90-es évektdl kezdve lehet rola beszélni. A szerz6 torténetén keresztil sok szaz-
ezer magyarorszagi kényszermunkas sorsit ismerhetjiik meg. Hat évtizedes tavlatbol vetette
papirra visszaemlékezését a Szovjetuniéban eltoltott harom éves fogsagrol. Evekig toprengett
azon, hogy megirja-e, meg merje-e irni az eseményeket, mivel azokrdl a legutobbi id6kig nem
volt szabad beszélni, az ,tabutéma” volt. A kdnyv annak a 180 honfitirsunknak az emlékére is
készilt, akik 1945 januarjatol kertiltek a 1852-es szamu baskiriai kényszermunkatiborba, és
onnan soha tobbé nem térhettek vissza hazijukba. Kisérd tanulmany: dr. Stark Tamas.
Keménytablas borit6, 2010, 312 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-05-8

Kocsis Erné: Komoly(talansagok és anti)mesék

A karikatarakotetet a szerzd groteszk meséi ,illusztraljak”. A rajzolt (és irt) politikai célzisoktol
és sikaml6sabb, vaskosabb torténetektdl tarkitott konyv egyik visszatéré motivuma a macké mint
emberhust kiméro tisztességes hentes, vendéglében emberfejet fogyasztd, konszolidalt vendég,
de megjelenik gondos apaként is, aki utcasarkon vizel6 kismacko fiat dorgilja, neveli: ,Misa, ne
légy olyan, mint az emberek!”

2010, 132 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-04-1

Wernke Bernat: ...és az elkésettekre is Gjra-tjra var

A rendhagy6 sz6osszetételekben bévelkedd versozon, koltészet-folyam végigrohan a négy {6
részre tagolt koteten: nyil6 szaladasa (kémény varos / harfa tiizzel), emlék (a nyersild szél, mar
a / varos felett tolong...), nyargaldsok foszlinyai (moha zoldjén / hevert fény ernyetegén...) és
pihentetve dércsipte szemét (talpuk dgyasin / folytonodé / kocossagokba). De talin — a vagta
ellenére — még a kés6n jovok sem maradnak le, helyenként Esztergom is fel-feltGnik, timpont-
ként, piszkilo6d6é lumpenek elégedettlenségére. Bugyics Sandor, Kaposi Endre és Murczin
Evelin rajzaival, Varju Krisztidn festményeivel.

2011, 118 oldal, 14,8 x 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-06-5

Ruda Gabor (szerk.): Nemzetiségi iskolak Magyarorszagon, Szlovakiaban és Szlovéniaban
A Muravidék Barati Kor Kulturalis Egyestilet 2010-2011. évben rendezett, azonos cima konferen-
ciasorozatinak (magyar, olasz, szlovik, szlovén) négynyelvi kotete. A konferenciasorozat és a
kiadvanyok az Eurépai Uni6 ,Eurépa a polgarokért” program timogatdsival, valamint magyar-
orszagi, szlovikiai és szlovéniai partnerszervezetek / partnerintézmények segitségével valosultak
meg. A konferenciakotet kiaddsihoz a Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitviny résztimo-
gatdst nyujtott. A budapesti konferencia megvalosulasat a Szlovék Intézet, a lendvait a Lendva
Ko6zségi Magyar Nemzeti Onkormanyzati Kozosség timogatta. Magyarorszagi partnerintézmény:
Piazmény Péter Katolikus Egyetem Vitéz Janos Kar (Esztergom). Szlovakiai partnerszervezetek /
partnerintézmények: Gramma Egyestilet (Dunaszerdahely), Selye Janos Egyetem Tanirképz6
Kar (Komirom). Szlovéniai partnerszervezetek / partnerintézmények: ,Carlo Combi”
Kultircentrum (Koper), HETES Kultiregyesiilet (Gontérhaza), Magyar Nemzetiségi Miivel6dési
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Intézet (Lendva), Tengermelléki Olasz Onkormanyzati Nemzeti Kozosség (Koper). A kotet inter-
netes valtozata az MBKKE honlapjan (www.muravidek.eu) olvashatd, ahol megtekinthet6k a
konferenciasorozat meghivoi és plakatjai is.

2011, 286 oldal, 17 X 24 c¢m, ISBN 978-615-5026-09-6, 978-615-5026-08-9 (online),
978-615-5026-07-2 (CD)

Zagorec-Csuka Judit: Sivatagi szélben. Versek és miiforditasok

LAzért irok, hogy megosszam az O6romeimet. A vers szépsége hordozza ezt a gyonyOriséget,
amely alapja lehet a boldogsignak” — irja a szerz6 kotete elészaviban. ,Mindig hazatér és mindig
ujra elindul. Igyekszik lefényképezni a litott arcokat és tijakat, mikézben makacsul kapaszkodik
életének azokba a szereplbibe, akikbol er6t merithet. Néha nem is hiszi el az 6rok zardndoklat
sors-képletét. Néha agy érzi, elvesziti onmagat. Néha ki szeretne 1épni, és nem indulni el tob-
bet. Néha ugy érzi, hogy a Minden és a Semmi kozott €l. Ilyenkor djra Gtnak indul.” (Kiss Endre)
Tarskiado: Kapcai Helyi K6z0sség, Szlovénia, szerkesztette: Ruda Gabor, lektor: Gasparics Judit,
recenzensek: Bence Lajos, Kiss Endre, ut6szo: Bence Lajos. Tomaz Galic fényképfelvételeivel.
2011, 112 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-10-2, 978-615-5026-11-9 (online)

Zagorec-Csuka Judit: A szlovéniai magyar nemzetiségi konyvtarak stratégiaja

és menedzsmentje

A konyvtarstratégia és a hozza kapcsolodo menedzsment, a konyvtarépités és mindezek integra-
cidja, egymasrautaltsiguk és kolcsonos segitségnyujtasuk a konyvtarkozi cserék gyors, akadaly-
mentes és koltségek nélkiili megvaldsulisiban, fontos tényez6 — olvashatjuk Bence Lajos ajan-
lasdban. Ezek nélkiil mar sem orszigos, sem regiondlis, s a hozzijuk szorosan kapcsol6do
nemzetiségi (kisebbségi) konyvtarak sem mikodhetnek. Tarskiado: Kapcai Helyi K6zosség,
Szlovénia. Tanulmanykotet.

2012, 100 oldal, 16,8 x 23,8 cm, ISBN 978-615-5026-12-6, 978-615-5026-13-3 (online)

Melocco Péter: Vak ember visszanéz

A narritor beszél a gyerekkorarol és késébbi éveirdl, felbukkan egy csaldd, jar 6t kontinensen,
igyekszik megérteni, mi torténik vele. De a konyv nem Onéletrajz, nem csalidregény, nem
utikonyv és nem is filozofia. Uzenete a ,vak ember” belsé latdsdbol, kifinomult érzékelésébél
fakado, szavak mogotti, félelmet feloldé mosoly. A hirom részbdl 4llo kotet els6 része a gyer-
mek- és ifjakor emlékeibdl vilogat, a masodik — valamivel hosszabb - rész enged utat a leg-
ink4bb tér- és id6beli kalandozdsoknak, mig a harmadik, egyben leghosszabb, a lazachaldszatot
targyal6 rész 6ndllo kotetként is megillnd helyét.

Regény, keménytablas borito, 2012, 452 oldal, 16,8 X 23,8 cm, ISBN 978-615-5026-14-0

Székely Andras Bertalan: A hid, amely 6sszekot. Székely Andras Bertalan hat évtizede
»Sz€kely Andrds Bertalan a Karpit-haza szerelmese.” — irja Szasz Istvin Tas az ajinlidsiban. A
szerzd jol érzékeli azt a veszélyt, amely K6zép-Eurdpa, de f6ként a Kirpat-medence népeit
fenyegeti., amig fel nem ismerik Osszetartozasukat. ,A felhigulds, a szinek 6sszemosodasa (...)
Az eltiinés.” A konyv mdsik ajanléja, dr. Frisnydk Sindor, professor emeritus igy vélekedik a
szerzOr6l: ,,Gondolatvilagat és tevékenységét a magyarsig €és az eurdOpaisig egysége, néplink
szeretete, a veliink egytitt €16 vagy szomszédos népek megbecsiilése és tisztelete jellemzi. Az
etikai alapdllds, a fontos tartalom mellett, a szabatos és viligos fogalmazis, a legjobb irdstud6ink
stilusdn pallérozott, kozérthet6 és élvezetes nyelvezetiik miatt is joles6 érzés Székely Andras
Bertalan koteteit kézbe venntink.”

Bibliografia, 2012, 60 oldal, 16,8 X 23,8 cm, ISBN 978-615-5026-17-1




Wernke Bernat: Egy tékozlé ifju levelei

A szerz6 szokasos lendiilettel megirt verseskotete harom, kozel azonos terjedelmd részre
tagozodik: kedves kapuk belsejében — egy tékozl6 ifju levelei: nénjének, e. nathalia Grasszony-
nak - rovidek, vagy tin nem is annyira azok. A fejezetek elején Kaposi Endre-idézetek olvas-
haték. A cimad6 részben Kirpit-medencei utazist tehetiink a ,tékozl6 ifja” érdekfeszitd
vezetésével. A kotetet Bugyacs Sandor rajzai diszitik.

2012, 60 oldal, 14,8 x 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-18-8

Rudas Jutka: Kulturalis intarzidk / Kulturne intarzije (Valogatott irasok / Izbrani spisi)
A kotet 2001-2011. kozott magyar és szlovén nyelven megjelent irdsokat tartalmaz, kettd
kivételével: Annak lenni (vagy nem lenni), ami (aki) vagy... (Elmélkedések az identitdsrdl I.) és
Személyes sorsfordulat és torténelmi tapasztalat (GOncz Laszlo: Kalvéria). A szerz6 a Maribori
Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének habilitilt egyetemi
docense. A kotetet szerkesztette és szakmailag ellendrizte Virdg Zoltan.

2012, 266 oldal, 12,5 X 18,5 cm, ISBN 978-615-5026-16-4.

Misodik kiadas: 2012, 266 oldal, 13,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-19-5

Gabriella Manhercz Kovacs: Keramikbilder / Keramiaképek

Kovacs Manhercz Gabriella pilisvorosvari keramikus, a Pilisi Alkot6 Kaptar tagja. 2009-ben muvé-
szeti dijban részestlt. Mveiben a hagyomanyos mintakat és technikikat 6tvozi a fantazia vilaga-
val, amelyben teret kapnak a kiilonb6z6 szimbolumok is. A német-magyar kétnyelv(i kiadvany
16 keramiaképet tartalmaz szines nyomtatisban.

2012, 20 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-21-8

Hagymas Istvin-Papes Eva: Az dlomlato fig - Mese és mesefejtés felnétteknek

A kotet els6 részében a cimado székely népmesét kozoltiik, hogy az elemzéseket olvasé vissza-
lapozhasson a sziikséges oldalakra. A masodik rész Hagymas Istvin Holdkorok cimid meseolva-
sata, a tdle megszokott asztrélmitoszi—mélylélektani értelmezési m(’)dszerrel A harmadik részben
rész szintén Papes Eva irdsa, Alomfejtés és mesefejtés Kustar Zsuzsa segitségével c1mmel

2012, 96 oldal, 14,8 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-20-1

Pécsi Sandor: Tuddspasztor

A Tudéspasztor versei az elmeriilt, magyar paraszti viligba vezetnek — tudjuk meg a szerzé
Utéhangjabol. Mint megforditott tivesOvon dt, a multbol nézi a jelenkort. Napjaink problémadit
vetiti a még atlathaté foldmuves-pasztor kornyezetbe. Tajszavakat haszndl tudatosan. Vajakos
rdolvasasaival a ,Holt vidéket” akarja életre pofozni. Fontos, hogy elképzeljiink egy élheté tarsa-
dalmat. A holnap az altruista, szerves tirsadalomé, a szovetkezésé, a kozosségé. A holnap a malt:
az ,,0rok visszatérés”. A holnap bizarr 6tvozete lesz az 6sinek és a csucstechnikdnak. A kétetben
taldlhat6 grafikik a szerz6 muvei. Szerkesztette és tervezte GyOrfty Sindor. A kotethez Laszlo
Ruth irt el8szot.

Keménytablas borit6, 2012, 128 oldal, 13 X 20,5 cm, ISBN 978-615-5026-15-7

Tatar Rozsa: Taléltiik! Emlékezések a malenkij robotra

Misodik, javitott kiadas

A kétarcd” riportkotet egyik része magyar nyelvi-eredeti, a masik ennek német megfeleldje,
Antal Andris forditidsdban. A konyv kozepén, a magyar nyelvii-rész folytatisaként kiilonb6zé
dokumentumok helyezkednek el. A kotethez dr. Stark Tamds torténész, a GULAG téma elismert
hazai szakértGje irt utdszot.

2012, 82+78 oldal, 14 X 20 cm, ISBN 978-615-5026-22-5
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Danielisz Eva 1931-ben sziiletett Budapesten. 1954-
ben diplomazott az ELTE magyar-torténelem szakin.
Tandr, majd az Akadémiai Kiad6 szerkesztdje volt. Vici
Mihdly-dijas kolt6, kotetei: A megbrzott mécses (2007),
Vdlogatott versek (2012). Budapesten él.

Csiba Zsolt 1961-ben sziiletett Budapesten. 1989-ben
diplomazott az ELTE pszicholdgia szakin. 1983 6ta fog-
lalkozik szinhdzzal és muvészetpszicholégidval, vesz
részt miivészeti csoportok munkaiban. Erdekl&dési terii-
lete a valldspszicholégia, misztika, jelképelemzés. Kotete:
Atbiijni az Origon. Esszégytijtemény (2010). Piliscsaban él.

Feledy Balazs 1947-ben sziiletett Budapesten. Az
ELTE-n diplomadzott 1972-ben. Kiallitisok kuritora, a
kortars magyar képz6- és iparmtivészettel, fotografidval
kapcsolatos irasait katalégusokban, szakmai kiadvanyok-
ban olvashatjuk. Legutdbbi kotetei: Rényi Katalin élet-
miivérdl (2009), Portré Fodor Jozsef festomiivészrol
(2009), Kligl Sandor (2010). Budapesten él.

Gulyas Ilona 1946-ban sziiletett Budapesten. 1965-
ben a Budapesti K6zgazdasigi Technikumban, 1981-ben
a Mérlegképes KonyvelGk Iskoldjiban fels6foka tizem-
szervezési szakon diplomazott. Gazdasigi és pénziigyi
tertleten tevékenykedett. Kotetei: Tiikorfény (2008),
Febér ké (2011). Budapesten él.

Ghyczy GyoOrgy 1953-ban sziletett Budapesten. A
lipcsei Grafikai és Konyvmiivészeti Féiskola grafika szakin
diplomazott 1990-ben. Fest6- és grafikusmiivész, mivész-
telepek, muvészetterapids kongresszusok résztvevoje,
el6addja. A Nyitott Miterem alapitja és vezetdje. Kote-
te: Az elsé otvenezer évem (2003). Budapesten él.

GyOrffy Sandor 1951-ben sziiletett Kapolcson.
1975 ¢6ta foglalkozik mtivészetekkel: kisérleti szinhdz
és film, performance, mail art, fot6, egyedi és sokszoro-
sitott grafika, festészet, szobraszat, installicio és térberen-
dezés. Mtvészeti fesztivilokat szervez, katalogusokat
és konyveket szerkeszt, illusztral. Kotete: Szekvencidk
(2007). A Muravidék f6szerkeszt6je. Budapesten él.

Hagymas Istvan 1955-ben sziiletett Ujvidéken.
1982-ben diplomézott a Debreceni Orvostudomanyi
Egyetemen. Pszichiiter, ird, fotomiivész, asztrilmitolo-
giaval foglalkozik. A Szlovéniai Magyar Ir6k Tarsasiga
alapit6 tagja. Ot kotete jelent meg, legutobb: Magsejités
(2004), A mitikus Jozsef Attila (2007). Lendvin él.

Hanacsek Zsuzsanna 1944-ben sziiletett Nagybi-
tonyban. 1974-ben a Kecskeméti Tanitoképz6 Foisko-
lin szerzett 6vondi képesitést. Versei irodalmi folyo-
iratokban és antolégidkban jelentek meg. Handcsek
Erzsébettel és Horvath-Hoitsy Edittel k6z0s kotetik:
Triola (2001). Batonyterenyén él.

Horvath Gaborné 1935-ben sziletett Szentesen.
1985-ben doktordlt a debreceni KLTE-n. Nyugdijas f6-
iskolai tandr, filologus, irodalomtorténész, tankonyvird.
Karcolatokat, mibirilatokat, novelldkat, magyarsagtorté-
neti tanulmanyokat ir. Az Atkel6 kulturilis folyoirat és az
Esztergom és Vidéke munkatirsa. Kotete: Kereszt-utak
(2008). Esztergomban €l

Horvath Odon 1938-ban sziiletett Budapesten.
Kolt6, mifordit. Az Amszterdami Teoldgiai Foiskolin
szerzett hittantanari diplomat 1981-ben. A Kismarosi Tele-
hiz Alapitvany vezetGje. Miveit folybiratokban (Vigilia,
2000, Kapu) és a Dunakanyar koltészete c. antologiakban
kozolte. Kotetei: Léggombrdl a tdj (2000), Az orok id6
nyomdban (2011), 56 Rekviem (2012). Kismaroson él.

Franci Just 1959-ben sziiletett Podgradban (Szlovénia).
A TLjubljanai Egyetem szlovéntaniri és Osszehasonlité
irodalomtudomanyok szakin diplomazott. Irodalomkri-
tikdval, nyelvmiveléssel, nyelvesztétikival foglalkozik,
pedagogiai tanulmanyok szerzéje. 1992-t61 a Franc-Franc
Kiadé tarstulajdonosa. Legutdbbi kotete: Pannon iro-
dalmi portrék 2 (2012). Muraszombatban él.

Madar Janos 1948-ban sziletett Balkinyban. Pro
Civitatae- és Vici Mihaly-dijas ir6, koltd. A Rim Konyvki-
ado vezetGje, a Kelet Feldl c. folyoirat fGszerkesztGje. A
Vici Mihdly Irodalmi Kor és a Szabolcsi irétabor vezets-
je. Hat kotete jelent meg. Legutdbb: Gyaniitlan vildg (2007),
Hullong az id6 (2008), Gyongyok lélegzete (2010).
A Muravidék szerkesztGje. Tokajban és Budapesten él.

Marczinka Csaba 1967-ben sziiletett Budapesten.
2003-ban diplomazott az ELTE BTK magyar-torténelem
szakdn. 1994 6ta publikdl rendszeresen. Tobb tanulma-
nya foglalkozik a harmincas évek magyar koltészetének
irinyzataival. Kotetei: ElGsz6 a baldlboz (1997), Ki lopta
el az ortho-doxamat? (2001), Impériumuvdltozds fazon-
igazitdssal (2009). Budapesten él.

Mayer Erzsébet 1951 ben sziiletett Tapolcan. 1974-
ben diplomazott az ELTE Bolcsészettudomanyi kardn.




Egyetemi oktat6. Erdekldési teriilete a tudomany és a
mivészetek kapcsolata, a geometriai formak jelentéshor-
doz6 szerepe. Legutdbbi kotetei: Jozsef Attila-legendri-
um (narrativdk) (2005), A féltékenység zoldszemii szor-
nye (2007), Zeusz, az alfabim (2010). Budapesten él.

Medvigy Endre 1948-ban sziiletett Budapesten. Az
ELTE Jogi Karan 1977-ben diplomazott. Irodalomkutatd,
szerkeszté. FoO kutatasi terilete a népi ir6k munkassaga.
Sinka Istvan életmivének legjobb ismerdje. 40 konyvet
szerkesztett és latott el értelmezé el6- vagy utdszéval. Leg-
fontosabbak a Sinka Istvan kotetek és Nyird Jozsef életm-
sorozatanak szerkesztései. Budapesten él.

Pécsi Sandor 1960-ban sziiletett Budapesten. A Tan
Kapuja Buddhista Féiskolan folytatott tanulmanyokat.
Gépészeti technikumot végzett. Koltd, ird, népi ipar-
miivész, fafaragé. irasaiban kultirtorténeti kérdések,
mivek valamint keleti vallisok elemzésével foglalko-
zik. Kotete: Tudospdsztor (2012). Budapesten €L

Pénzes Istvan 1951-ben sziiletett Kiirton. 1975-ben
diplomazott a Nyitrai Pedagogiai Féiskola magyar-szlo-
vak nyelv és irodalom szakin, 1986-ban ugyanott dokto-
ralt. Nyelvész, tandr, ird. 8 kotete jelent meg, legutobb:
Kiirt - monogrdfia (2000), Anyanyelvi kavalkad (2004),
Széttoretett. A magyar faj-dalom és reménykedés versei
(2006). 2012-ben hunyt el Ersekujvirott.

Péter Laszl0 1958-ban sziiletett Székelykevén. 1983-
ban diplomazott a belgradi Iparmiivészeti Egyetem gra-

fikus—fest6 szakin. 1991-ben Magyarorszagra koltozott.
Grafikat, animdaciés filmet, installaciot készit. Esszéi,
tanulmanyai és versei folydiratokban jelennek meg.
Kotetei: Vandorfecske hazataldl? (2008), TAKT (2009),
Keresztapdam nadragja (2011). Herceghalomban él.

Pozsgai GyOrgyi 1954-ben sziletett Szolnokon. Az
ELTE bolcsészettudomanyi kar magyar-orosz szakin
1978-ban, a BME kozoktatdsi vezetd szakin 2000-ben
diplomazott. Verseket, tanulmanyokat k6zol foly6-ira-
tokban. Eddig nyolc kotete jelent meg, legutébb:
Apbrodité, tavolodéban (2011). Budapesten él.

Ruda Gabor 1953-ban sziiletett Budapesten. 1981-ben
az ELTE-n kozépiskolai tanari, 1993-ban a berlini FU-n
neveléstudomanyi diplomat szerzett. Kisérleti- és doku-
mentumfilmeket, fényképeket készit. Kisebbségkutato,
tanulminyok szerzdje, tobbnyelvii tanulmanykotetek, a
Muravidék és az AtkelG folyoirat szerkesztGje. A Muravidék
Barati Kor Kulturalis Egyesiilet elnoke. Pilisvorosvaron €.

Zagorec-Csuka Judit 1967-ben sziletett Gontér-
hazan. 1991-ben diplomazott az ELTE magyar-konyvtar
szakan, 2006-ban ugyanitt doktoralt. Kolté, mifordito,
irodalomtorténész, konyvtaros. Legutobbi kotetei: A csa-
ladom anyanyelve (2008), Tragom Zrinskih (2009), A
muravidéki magyar konyvek vildga (2010), Sivatagi
szélben (2011). Lendvan él.
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